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PACHUCA DE SOTO, HIDALGO; 27 DE JUNIO DE 2019.

V I S T O S por el Tribunal de alzada del Sistema Penal
Acusatorio, constituido en Sala Colegiada del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de Hidalgo, integrada por la Magistrada Licenciada Ariadna
Maricela Martinez Austria, Magistrada Licenciada Claudia Lorena Pfeiffer
Varela y Magistrado Licenciado Angel Jacinto Arbeu Gea; los autos del
Toca Penal 87/2019, formado para resolver la apelacion interpuesta por
el defensor particular del sentenciado, licenciado Juan Pérez Rosas en
contra de la sentencia definitiva condenatoria de fecha 17 de abril de
2019, dictada por el Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de
Tula de Allende, perteneciente al Tercer Circuito Judicial de la entidad,
gue resolvid el Juicio Oral 08/2019, que encontrg a ******x*x**x*g
penalmente responsable por la comision del delito de ABUSO SEXUAL
EQUIPARADO AGRAVADO cometido en agravio de la victima menor

de edad de iniciales ******xxxky/: y:
RESULTANDO

1.- El dia 18 de febrero de 2019 la Jueza Penal de Control del
Distrito Judicial de Tula de Allende, Hidalgo, dict6 auto de apertura a
juicio oral, dentro de la Causa Penal 238/2018, poniendo a disposicion

del Tribunal de Enjuiciamiento a la persona acusada de nombre

**********S

2.- El 27 de febrero de 2019 fue radicado, ante el Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Tula de Allende, el Juicio Oral con
numero de Causa 08/2019.

3.- El dia 27 de marzo de 2019 dio inicio la audiencia de debate,
continuandose la misma los dias 28 de marzo y 1° de abril de 2019;
fechas durante las cuales se realiz6 el desahogo probatorio y las partes
vertieron sus alegatos; concluyendo con el dictado de un fallo

condenatorio.

4.- EI 08 de abril de 2019 tuvo Ilugar la audiencia de

individualizacion de sanciones y reparacion del dafo, las partes realizaron
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sus correspondientes alegatos y se resolvid fijar el grado de reproche

minimo.

5.- Por dltimo, el 17 de abril de 2019 se realiz6 la emisidn escrita
de la sentencia definitiva y tuvo lugar la audiencia de lectura y

explicacion de la misma.

6.- Inconforme con dicha resolucion, el defensor particular del
sentenciado interpuso el recurso de apelacion, el cual fue recibido en

esta Sala Colegiada el 20 de mayo de 2019.

7.- En fecha 31 de mayo de 2019 esta Sala Colegiada dictd auto
admisorio del recurso de apelacion; en relacion a lo cual, procede
resolver de fondo el presente asunto, dictando sentencia de segunda

instancia al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS
I. COMPETENCIA.

Este tribunal de alzada del sistema penal acusatorio, constituido en
Sala Colegiada del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Hidalgo, es
legalmente competente para resolver el recurso de apelacion interpuesto,
de acuerdo con lo previsto en los articulos 14, 16 y 116 fraccion 111 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los numerales 4
Bis, 9, y 93 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Hidalgo; los diversos 461, 468 fraccion I, 471, 475, 476, y 479 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales; los articulos 29, 30 y 33,
fraccion | y Il de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Hidalgo; ello por ser interpuesto el recurso de apelacion en contra de una
sentencia de primera instancia, dictada por un Tribunal de
Enjuiciamiento, ante la acusacion por hechos constitutivos de delito
contemplado en una legislacion estatal; asi, se actualizan los supuestos
de materia, territorio y fuero, al originarse por una conducta tipificada
como delito por el Cédigo Penal para el Estado de Hidalgo, ocurrido
dentro de los limites de esta Entidad Federativa; siendo conducente,

ademas, resolver en segunda instancia el recurso de apelacion
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interpuesto, en consecuencia, se afirma la competencia con que esta

Sala Colegiada cuenta para dictar la sentencia que nos ocupa.
II. IMPUGNANTE.

El recurso de apelacion fue interpuesto el defensor particular del
sentenciado, quien es parte legitimada para ello, de acuerdo con el
contenido de los articulos 456, y 458 del Codigo de procedimientos
penales, al representar juridicamente a la persona en contra de quien se
dicto la sentencia impugnada; quien expresa motivos de inconformidad,
que se analizan bajo la técnica que establece el articulo 461 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, es decir, sin rebasar los
planteamientos del apelante, excepto si se advierten actos violatorios de

derechos fundamentales, los cuales deberan repararse de oficio.
I1l. ANTECEDENTES.

Se reprodujeron y analizaron los discos versatiles digitales (DVD)
que contienen las video grabaciones de las audiencias de juicio,
individualizacion de sanciones y reparacion del dafio, asi como la de
lectura y explicacion de sentencia; ademas, se revisaron las constancias
gue integran la causa penal de juicio oral 08/2019 del tribunal de
enjuiciamiento del Distrito Judicial de Tula de Allende, perteneciente al

Tercer Circuito Judicial del Estado.

Para comenzar con nuestro analisis, se atiende al contenido del
articulo 348 del Cddigo Nacional de procedimientos penales, que define
al juicio, como la etapa de decision de las cuestiones esenciales del
proceso, el cual se llevara a cabo sobre la base de la acusacion, y
durante su sustanciacién debera garantizarse la vigencia de los principios

de inmediacion, publicidad, concentracion, contradiccion y continuidad.

En la audiencia de juicio, cobraron vigencia, se respetaron y se
desarrollaron a plenitud los principios de inmediacion, concentracion,

igualdad, contradiccion y continuidad.

Sin que pase desapercibido que el Tribunal de Enjuiciamiento
estim0 actualizada una excepcion al principio de publicidad, con

fundamento en el articulo 109 fraccion XXVI del Codigo Nacional de
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Procedimientos Penales, y la fraccion V del apartado C del articulo 20 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues,
tratandose de un delito de naturaleza sexual, debe limitarse la publicidad,

en aras de la proteccion de la identidad e integridad de la victima.,

Consideracion que se estima acertada, al tomar en cuenta que el
delito que habria de dilucidarse es uno de indole sexual, como es el de
ABUSO SEXUAL EQUIPARADO AGRAVADO, por lo cual la exposicion
publica de los hechos de los que fue victima quien se identifica con las
iniciales **********\/ pudiera atentar contra su integridad psicoldgica;
de tal suerte que, el principio de publicidad no es absoluto, sino que
admite las excepciones previstas en la ley, que se actualizan tratandose
de delitos de naturaleza sexual, ya que de los tépicos sometidos a debate
pudiera desprenderse informacion que permitiera identificar a la victima,
atentando contra el derecho fundamental al resguardo de sus datos de
identificacion.

En consecuencia, ha de ponderarse el principio de publicidad frente
al derecho a la intimidad personal de la victima, asi como su
integridad emocional, debiendo estimarse estos como superiores. Sin
gue sea vulnerado ningun derecho procesal del sentenciado, toda vez
que se generd un registro audiovisual de la totalidad de audiencias
desahogadas en el juicio oral que nos ocupa, lo que concuerda con los
fines que persigue la publicidad como principio rector del procedimiento
penal: permitir que las actuaciones verificadas sean sometidas a
escrutinio, a fin de erradicar arbitrariedades que pudieran darse en el
ejercicio de la funcion jurisdiccional. Circunstancia que queda protegida
cuando los registros de audio y video de las audiencias correspondientes

permiten su reproduccién optima e integral, como en el caso ocurre.

Por cuanto hace al principio de inmediacion, la totalidad de
audiencias desahogadas en la Causa Penal de Juicio Oral 08/2019, se
realizaron ante la presencia ininterrumpida del Tribunal de
Enjuiciamiento, que se encontré integrado por el Juez Presidente, Miguel

Angel Galindo Najera, la Jueza Relatora, Barbara Santos Ordofiez y el

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 4 fracciones XlIl y XIV, 25 fraccidn VI, 72 fraccién 1, 111 y 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial
que encuadra en esos supuestos normativos.



5
SALA COLEGIADA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO.- TOCA PENAL 87/2019

Juez Tercero Integrante, Héctor Erasmo Anaya Méndez; por lo que el

mismo se respeto.

Se estima también respetado el principio de contradiccidn, que se
encuentra estrechamente vinculado con el de igualdad, ya que se
permitio el libre debate en equidad entre las partes, con opcién para los
contendientes de controvertir o confrontar los argumentos de su
contrario, asi como la informacion que fue aportada por los testigos,
mediante los interrogatorios, técnicas de litigacién y planteamientos que
consideraron conducentes; con los cuales, tuvieron posibilidad de

evidenciar sus pretensiones ante el Tribunal de Enjuiciamiento.

Igualmente, estuvieron vigentes los principios de concentracion y
continuidad; ya que el debate se celebr6 en audiencias sucesivas,
programadas de conformidad con los recursos materiales que dispone el
Distrito Judicial de Tula de Allende; comenzando el dia 27 de marzo
2019, dictdndose fallo el 01 de abril de 2019, por lo que, entre la
apertura del debate, a la deliberacion y dictado de fallo, mediaron
escasos 5 dias naturales; sin que existiera, entonces, margen alguno
para que se difuminara en la mente de los integrantes del tribunal la
informacion que adquirieron a través de presenciar el desahogo de las

pruebas.

Asi también, se estima util, por cuestion de método, establecer los

hechos motivo de la acusacion, sobre los cuales fue dictada la

sentencia condenatoria que se impugna:

“En fecha ********[Fh]ldespués de las 20:30 horas acercandose aproximadamente a
las 21:00 horas, se le acerco a la victima **********\/ [sjc] quien se encontraba
escuchando musica en la calle ******** hi en la colonia ********h2 o
FAXAXXR] W3 en el municipio de ********[ h4 Hidalgo, la quedo viendo y con una sola
de sus manos la agarro de las mangas de su chamarra a la altura de las mufiecas
intentando abrazaria y le agarro los senos por encima de su chamarra y le desabrocho
el brasier, y aun cuando la victima le decia que no y al empezar a gritar la victima que
la ayudaran, el acusado le dijo que se callara que si no le iba a armar un problema y
/a jalaba hacia un carro que estaba en el estacionamiento.”

Ademas, en torno a los alegatos de apertura vertidos por la

defensa durante la audiencia, estos los hizo consistir en que:

“Psicosis por roba chicos, linchamiento por confusion y esto es lo que realidad
sucedio en los hechos que seran materia del presente juicio. En este contexto es en el gue se
desarrollaron los hechos de los que se le acusa a **********S as producto de una psicosis
colectiva existente el dia ********Fhlen el que a través de redes sociales y medios de
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comunicacion se habia generado un estado de alerta y confusion por todos los habitantes del
estado de Hidalgo, incluso en el pals, por supuesto, robos de nifios, linchamientos a ladrones,
e incluso recordemos que las propias autoridades establecieron hechos e los que
lamentablemente perdieron la vida personas a consecuencia de los linchamientos, una
socledad alarmada en donde la Procuraduria del Estado de Hidalgo tuvo incluso que recurrir a
realizar mensajes en diversos medios de comunicacion a fin de tratar de tranquilizar a /a
poblacion y evitar que la gente siguiera realizando justicia por propia mano en actos que eran
injustificados por una psicosis generalizada que se establecia del robo de nifios, este
escenario, Tribunal de Enjuiciamiento, son los que motivaron los hechos que serdan materia
de este juicio donde un grupo de personas sin base y sin fundamento, vecinos del
fraccionamiento ******* h3 . en el Municipio de ******** b4  Hidalgo golpearon e
intentaron e intentaron linchar a **********G por ser un supuesto integrante de una banda
dedicada al robo de nifios, gracias a la oportuna intervencion de la policia municipal se evito
a afortunadamente esa tragedia y se evito su linchamiento sin embargo, en un principio de
los datos de prueba y de los propios medios de prueba que el Ministerio Publico presentard y
en base al ejercicio contradictorio que realizard esta defensa, en un principio se trataba a
decir de la victima de un robo de un teléfono celular, posteriormente cambiaron la version y
se dijo que si intentaban llevar a la victima, es decir un robo de una nifia y finalmente
concluyeron en que se trataba de un abuso sexual, es decir, los hechos ni la propia fiscalia
sabe de qué manera encuadrarlos y clasificarlos, lo que se acreditara por parte de esta
defensa es que dada la mecanica del hecho delictivo por el que se acusa se acreditara al
menos en un grado de duda razonable que es inexistente el abuso sexual y que por ende se
actualiza la excluyente de delito de atipicidad al no actualizarse alguno de los elementos de /a
descripcion legal de abuso sexual, en estricto sentido resalto la lascividad...”

Asi tambien, tenemos que las pruebas desahogadas en audiencia
de juicio, fueron las siguientes: testimonio de la victima de identidad
reservada con iniciales **********\/- testimonio de *********pP]  perito
en materia de medicina; testimonio de *********T1. testimonio de la
menor de edad *********T2. testimonio de *********T3- testimonio
de la menor de iniciales *********T4- testimonio de Cruz Alvarado
Hernandez, agente de Seguridad Publica y Transito Municipal de
FhAAIXX*X h4; testimonio de Edgar Jefte Hernandez Garrido, agente de
investigacion; testimonio de *********p2  perito en materia de
psicologia; testimonio de *********pP3  perito médico; testimonio de
FhEAAXXXXXS, en su caracter de acusado; y los testimonios de
FhIFIFAXXTE y FrFAIXXXFTE; por cuanto hace a la audiencia de

individualizacion de sanciones se desahogo el testimonio del perito

*********P4

Al respecto, es preciso sefialar que en términos del articulo 356, la
valoracion probatoria debe centrarse en la pertinencia del medio de
prueba que se desahogue en juicio, sin que sea exigible que
determinados hechos sean probados siempre de la misma manera, sino

de conformidad con el evento que se pretende acreditar; ademas, atento

1 , . . s o~ . . .z . ;g
Todos los articulos que a continuacion se sefialan, salvo indicacién en contrario, corresponden al Cédigo

Nacional de Procedimientos Penales.
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al numeral 359, la valoracion sera libre y logica y las conclusiones

contenidas en la resolucién, deberan plasmarse razonadamente.

Por su parte, conforme a los articulos 368 y 369 las pruebas
periciales tienen como finalidad que quien posea conocimientos en
determinada ciencia, arte técnica u oficio, examine personas, hechos,
objetos o circunstancias relevantes para el esclarecimiento de los hechos,
debiendo los peritos poseer titulo oficial en la materia sobre la que han

de dictaminar.

También, conforme al numeral 383, las pruebas documentales
seran reconocidas por los testigos, quienes informaran sobre las mismas,

previa acreditacion.

En relacién a los alegatos de apertura y clausura, conforme a lo
previsto por los numerales 394 y 399, al comienzo de la audiencia se
dara el uso a la voz a las partes, debiendo el Ministerio Publico precisar
su acusacion y referir las pruebas que utilizard para acreditarla, teniendo
las deméas partes oportunidad de realizar manifestaciones; luego,
terminado el desfile probatorio, nuevamente las partes realizaran

manifestaciones.
IV. MEDIOS DE PRUEBA.

Para la exhaustiva motivacibn de la presente resolucién, a
continuacién se relata el conocimiento que se tuvo acerca del contenido
de los medios de prueba que fueron desahogados durante el desarrollo
de la audiencia de debate, con lo cual se esta en condiciones de verificar
la razonabilidad de los argumentos con los que acreditd el tribunal de
enjuiciamiento los hechos motivo de la acusacion.

1. La testimonial de la victima de identidad reservada con iniciales

Fxkkkhkxkx\ guien manifestd que:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- “El dia ********Fh1 un sefor iba
caminando atrds de mi amiga, yo estaba con ella, estabamos platicando de la escuela, en las
escaleras abajo de mi edificio, entonces mi amiga ********T7 [ba a dejar a mi amiga
FAAAXEXXTS a su edificio, y yo le dife que si, y me subi a mi departamento donde vivo y fui a
dejar un vaso de vidrio, y le dije a mi hermano *********T79 y a sy amigo ********710 que
me acompafiaran abajo a escuchar mdasica y que si saliamos a jugar y me djjeron que no,
que no me iban a acompanar y yo le dife a mi mama, ahorita vengo voy alla abajo y me dijo,
no, y sin que se diera cuenta yo me bajé y como hay una bardita ahi donde esta mi edificio,
ahi me quedeé sentada y luego me fui enfrente de mi edificio a sentarme en un barandal que
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estd, yo estaba ahi sentada solita, no habia nadie en la calle mds que yo, y veo que mi amiga
viene caminando rapido y un sefior viene atras de ella y le digo qué tienes, y me dice nada y
le volvi a preguntar otra vez yo, qué tienes, y me dijfo nada y me difo stbete y le dije, ay ven,
te voy a decir algo, y me dijo no y le dije, ay entonces ya vete, y me volvi yo a sentar y en
eso veo que el sefior este se va hacia donde yo estoy, y se queda parado y se me queda
viendo y yo también me le quedé viendo y al momento de quererme echar a correr el sefior
me agarro y me empujo, bueno, me jalé hacia donde estaba mi carro y pues me difo que...
me jalo y con una de sus manos me, no sé como se diga, su mano en las mangas en la
altura de mis murfiecas y me agarro y me intento abrazar y en eso me empezo a manos... me
empezo a agarrar los pechos y como mi brasier se abrochaba de enfrente me lo desabrocho
Yy me empezo a manosear y yo en eso le empecé a gritar a mi mama, le grité “mama
ayudame”, no salié nadie, luego otra vez volvi a gritar y salio mi amiga ********T7 se
asomo por su ventana y le djjo al sefior que me defara que no me hiciera nada y luego ya se
metio mi amiga *********T7 y pues no sé qué haya hecho de ahi y grité otra vez
“RAAXAAXAXT 7, ayudame” y fue cuando mi mama se asomo por la ventana y bajaron y grité
otfra vez "“*******xXT7” v el sefior me dijo que me callara si no me iba a armar un
problemon y fue cuando ya bajaron todos y me djjeron que agarrara al sefior, pero yo lo
agarré de la altura de su cuello y el sefior todavia me seguia agarrando y cuando me lo
intentaron quitar, todavia é/ me estaba falando y yo le decia que me dejara, me defo y ya
salieron bien hartos, muchos vecinos y me lo quitaron de encima y ya llegé mi amiga, en eso
oi que a mi hermana *********T4 vy a su amiga *******T11 y a su amigo ********[]12
que venian de la tienda y ya mi hermana se acerco a mi porque mi mama me djjo que qué
habia pasado y mi mama le dijo que el sefior me estaba jalando y me agarro los pechos y mi
hermana me abrazo también y mi amiga también me pregunto que qué habia pasado y ya le
dije acompafiame, me acompalio a mi casa y ya de ahi no vi realmente qué paso, nada mas
me hablaron cuando la patrulla habia llegado. Fue aproximadamente ocho y media de /a
noche, [podrias mostrar al tribunal como te agarro de las mangas].- no sé como se haya
enredado, de hecho esta es la chamarra que yo traia, me agarro a la altura de las mangas,
de acd me agarro, de las dos mangas, de ahi me empujo hacia mi carro y me empezo a
manosear; [cuando dice bajaron todos te refieres a que] bajo mi mama y la sefiora
FAAXXXXT 13 de donde yo vivo, porque como nosotros teniamos una tienda no sé si haya ido
a comprar la sefiora *******713 0 a ver a mi mama, entonces bajé mi mama y la sefiora
FAXRAAXT 13 de mi departamento y el Sefior ********T] salio de su casa. [Los hechos como
afectaron tu vidaJ.- Me da miedo salir solita a /a calle y si salgo con alguien salgo con mi
mama o mi papa, pero ya no salgo solita como antes salia, porque antes salia solita a /a calle,
iba a la tienda sola o hay veces que me venia sola de la secundaria a mi casa, y ahorita ya
no, ahora me vengo con una de mis vecinas, si salgo a la tienda le digo a mi mama que me
acomparie o a mi papd o asi. [Para superar esto].- Fui al psicélogo pero... si me ayuda y todo
pero ya no puedo superar todo lo que me paso, lo que me hizo el sefior, me da miedo que
me vaya a pasar otra vez lo mismo y peor o gue ese mismo sefior me vaya a hacer algo. [He
ido].- Al psicologo que esta en el DIF, en *******|h5_ fueron 10 sesiones. [El sefior que se
acerco a mil.- Es un poquito mas alto que yo, es moreno, de complexion delgada y cuando
me agarro traia un pantalon azul marino, una sudadera gris y el pelo medio corto.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Te tomo de la chamarra a /la altura
de tus mangas, con una mano te agarro las dos mangas, esa chamarra es la misma que
traias el dia del hecho].- Si. [;Por encima de esa chamarra el sefior intento tocarte, cierto?].-
[Victima contesta sin expresar palabra’. [Me recuerdas que contestaste en la pregunta
anterior].- Pues que no porque yo traia la chamarra desabrochada y entonces me agarro los
pechos por encima de la blusa que traigo. [Defensa evidencia contradiccion conforme
contenido de entrevista.] [Sefidlame en qué parte de tu declaracion dice que traias la
chamarra abierta]. Si traia mi chamarra abierta, pero... [Solo contéstame lo que te pregunto]
[cEncontraste la parte donde dice que trajas desabrochada la chamarra?].- No. [;Por qué no
la encontraste?].- porque no estad. [;Hace un momento también escuchamos que

manifestaste que te agarraron los senos porque el sefior te metié la mano en
medio de tu chamarra, cierto?].- REFORMULA.- [;Refieres que el sefior te agarrd

los senos, cierto?].- Asi es. [;Que traias abierta tu chamarra cierto?].- Si. [;Que
metio la mano para tocar tus senos el sefior, cierto?].- Fue por arriba de la blusa y
por la chamarra. [Entonces lo que de verdad sucedio es que te toco los senos por encima
de la chamarral.- [OBJETADA].- [;Cambias la informacion manifestando que te toco los
senos por encima de su chamarra?].- [OBJETADA].- [Manifestaste que el sefior era mas alto
que tu, rendiste una entrevista, difiste toda la verdad,].- Si, pero hay unas cosas que no me

2 yéase disco 1/2, del 27 de marzo de 2018, reproduccién de 1’36"’33"’a 1'37”/18"”
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preguntaron. [Tu la firmaste].- Si, con mis iniciales. [Evidenciar contradiccion.- Me puedes
decir de qué estatura era el sefior al que mencionas].- Es un poquito mas alto que yo.
[¢cComo dice ahi en lo que le acabas de dar lectura?].- Dice, era de mi estatura casi. [El sefior
vestia un pantalon azul y una sudadera gris].- Si. [Esa informacion se encuentra en /a
entrevista.].- Si. [A la vista la entrevista.- En qué momento manifestaste que vestia esa
ropal.- Aqui no esta pero eso si lo dije en la declaracion. [;El sefior te desabrochd tu brasier,
lo manifestaste en la entrevista del ministerio publico, porque en esa entrevista dijiste toda /a
verdad?].- Si. [Evidenciar contradiccion, A la vista su entrevista, ;en donde dice que te
desabrocho tu brasier?].- No, tampoco... si lo dije en la declaracion pero... [(En esa
declaracion no dice?].- No. [Salié tu hermana e inmediatamente tud le dijiste que el sefior te
habia tocado o manoseado] No, no le dije que salio. [No salio a auxiliarte el dia del hecho].-
No. [(A quién le difiste que una persona te habia tocado o manoseado].- A mi mama.
[¢cSolamente a ella?].- Si. [;Qué fue lo que le difiste a tu mama?].- Le dije que un sefior me
queria... me estaba jalando y que me desabrocho el brasier. [;ESto lo difiste en tu entrevista
ante el Ministerio Publico,; es la misma en la que plasmaste tus iniciales?].-Si. [A la vista su
entrevista; tienes tu misma entrevista, en la que difiste la verdad, difiste todo lo que sabias,
leéme lo que se encuentra subrayado].- Me abrazo y me dijo qué tienes, yo le dije que el
sefior me queria llevar y me habia tocado y él... [La interrumpe].- [;Qué fue lo que te hizo
pensar que el sefior te queria llevar?].- Yo dijje que me habia jalado. [;El Ministerio Publico en
esa declaracion no asento lo que tu dijiste?] La verdad hay partes que si estan y hay partes
que no estan, [tu leiste esa entrevistal.- Si. [Se lo hiciste saber al Ministerio Publico].- Asi es.
[¢Y qué hizo el Ministerio Publico?].- Lo que yo decia lo anotaba. [;No anotaba todo lo que tu
decias].- Aja, porque yo cuando la lei, bueno, ahorita que me la paso, cuando le dijo a mi
mama que me desabrocho el brasier, no esta esa parte, tampoco no hay unas partes que
hace ratito le dije; [Tu manifestaste que el sefior te queria llevar porque te jaloneabal.- Si.
[cLo que el sefior realizo sobre ti fue un jaloneo porque te queria llevar?].- Me estaba jalando
hacia el carro de mi mama. [;Los hechos acontecieron a las 08:00 de la noche?].- Como a las
08:30 aproximadamente. [A esa hora es inexistente la luz natural, cierto].- No. [Qué tanta
luminosidad natural existia a esa hora].- En la noche prenden... no sirven todas las lamparas
de donde yo vivo, nada mads habia una pero no ‘“aluzaba” mucho, [;En el momento en que
refieres que el sefior te jalaba centraste tu atencion en el sefior].- Si porque nada mas
estdbamos él y yo... [Nada mdas contéstame si o no].- Si, [Centrando tu atencién cudndo te
Jjalaba, dices que viste por la ventana a tu amigal.- Asi es. [¢Lo cierto es que estabas
concentrando tu atencion en el sefior?].- No porque al momento...[Contéstame solamente si
o no.] No mucho. [;Centrando tu atencion en el sefior no pudiste ver a tu amiga por la
ventana?].- [OBJETADA]. [¢(A pesar de que no habia muy buena iluminacion porque no
prendian todas las lamparas refieres haber visto a tu amiga desde la ventana?].- Si [;Viste a
tu amiga en la ventana posterior a que el sefior te habia tocado los pechos?].- Eso fue antes
de que pasara eso. [Entonces, tu amiga ********T2 no se asomo por la ventana cuando tu
sufriste los hechos que mencionas].- No. [Aproximadamente cuantos vecinos salieron].- La
verdad no sabria decirle cuantos vecinos salieron, yo vi muchos, [;Qué tantos edificios
existen donde vives?].- de la parte de donde yo vivo hay cuatro edificios, [;Se encuentran
habitados].- No sabria decirle. Aparte de la chamarra que portas el dia de hoy, vestias alguna
otra prenda por debajo de esta?].- La blusa que traigo.

[MINISTERIO PUBLICO REINTERROGA].- [;Por qué razon en tu primera entrevista no
dices que traias la chamarra desabrochada?].- Yo al momento de que le estaba platicando a
/a licenciada lo que me paso, si le dife todo, pero ahorita que el licenciado me ensefio /a
entrevista hay unas partes que vienen y hay otras que no. [Cuando digo de mi estatura “casi”
quiero decir].- que es mds alto que yo. [Da lectura a su entrevistal.- Es cuando bajo mi
mama con la sefiora *******T13 de quien no sé su segundo apellido y mi amiga
FAXXAAXXT2 S€ ASOMO por la ventana de mi departamento y le grito al sefior diciéndole que
me dejara. No rendi una entrevista a nadie mas mas que al Ministerio Publico. [Del Ministerio
Publico a donde te llevaron].- Me llevaron con un psicologo que esta ahi mismo en el
Ministerio Puablico. [Lectura a su entrevistal.- Con una sola de sus manos me agarro las dos
mangas de la chamarra a la altura de las mufiecas y me intento abrazar y me agarro [os...
aqui dice “sefio” por encima de mi chamarra y yo solo le decia que no”.

2. La testimonial de ********pj perito_médico, quien_manifestd
que:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- Es perito médico para la
procuraduria del Estado de Hidalgo y adscrita a los servicios de salud, labora desde el 1° de
Junio de 2013, adscrita al Distrito Judicial de Tula, grado de estudios licenciatura en
medicina, le acreditan su titulo y su cédula profesional, sin recomendaciones por parte de
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derechos humanos, sin involucramiento como indiciada o imputada con motivo de Sus
funciones. Se encuentra por realizar la contestacion a un oficio del Ministerio Publico donde
se le solicito la descripcion y clasificacion de lesiones de una menor de edad *********|/: gf
FAAAXXXLN2a las 13:06 horas, para realizar su intervencion, hace su dictamen conforme al
meétodo clinico, que consiste en llevar a cabo una observacion, inspeccion, interrogatorio y
exploracion fisica para llegar a un resultado. A _la_inspeccion observa a una persona de
género mujer, despierta, marcha rectilinea, posicion libremente escogida, visiblemente
integra. Al interrogatorio la menor de edad le refiere que una persona la jalonea y la
manosea un dia antes al dia en que la vio. Su intervencion la realiza a las 13.:06 horas. A la
exploracion fisica aprecio que la menor no presenta ninguna lesion visible, el resultado que
obtiene es que la menor no presenta ninguna lesion, de acuerdo a su experticia las razones
por las cuales una persona que sufre dicha situacion no presenta lesiones que clasificar,
depende del lugar de donde sea sujeta la persona y la fuerza con la que se sujete a la otra
persona, si es sufetada de las manos agarrada de la ropa que trae, si no hay una friccion de
la ropa hacia la piel es poca la probabilidad de que haya una lesion.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- Tiene 5 afios 8 meses de ejercicio
profesional como médico en la procuraduria. Cuando refiere haber realizado la exploracion
fisica de la persona examinada, exploro las mufiecas, la espalda, el drea abdominal y, en
general, la totalidad del cuerpo de la victima que medicamente es posible examinar a simple
vista. No exploro los senos porque normalmente cuando es una clasificacion de lesiones
solamente se avoca a las partes generales del cuerpo sin realizar una intervencion... [la
interrumpe el defensor]; el area abdominal, sin observar alguna lesion. [;Un jaloneo intenso
es capaz de producir una lesion?].- No siempre. [Solamente contésteme si 0 noJ.- Es que
puede ser s/ y no. [Un jaloneo intenso capaz de sufetar las dos manos de una persona puede
generar una lesion].- Si es intenso, si; [;la intensidad que se requiere para romper la prenda
de vestir de una persona puede generar una lesion?].- Si. En su dictamen no aavirtié ninguna
lesion.

[MINISTERIO PUBLICO REINTERROGA].- [Ademads de la intensidad, para que se deje
una lesion en la persona, influye].- la resistencia de la persona que pueda llegar a tener.

3. La testimonial de *********T1] quien refirid que:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICOJ.- El motivo por el que se encuentra
en audiencia es que viene como testigo de la nifia **********\/- an relacion a lo que paso el
FAXXAAXXLN], ese dia se encontraba en su domicilio aproximadamente a las 20:00 horas, su
hija habia salido con una amiga a buscar una tarea y se encontraba encontraba en el
domicilio arreglando su uniforme para ir a trabajar al dia siguiente, se asomaba a cada rato
porque se habia tardado su hija, se asomaba en la ventana, en eso, vio que venia su hija
corriendo a la altura de la *******Lh6 y esta nifia **********|/ cruzo la calle del otro lado
de la banqueta, luego se metio a su cuarto, llego su hija alterada, pero pensé porque venia
corriendo y en eso su hija no se quitaba de la ventana, le llamdé la atencién porque se habia
tardado y en eso se paso al otro cuarto para bolear sus botas y unos minutos después su hija
le grito que se estaban llevando a la nifia **********|/ en eso sale corriendo y ya estaba su
mama de la nifia **********\/ yy cyando salgo “estaba el sefior aqui presente de la playera
rofa manga larga él tenia a la nifia agarrado de los brazos” en eso le quita la nifia y ya
cuando salieron todos los vecinos agarran a él y el se enfoco mas a la nifia en saber como
estaba y la nifia comentando que la habian toqueteado, manoseado y todo eso. Su hija que
habia salido es la menor de iniciales *********T2 [Djce usted que los vecinos le quitaron al
sefior, usted se acerco a la nifia y a su mama, ;después qué paso con el sefior que ha
referido como el aqui presente?].- En eso llamaron a la patrulla y tardé no sé cuantos
minutos, pero si llego y ya la gente le entrego al sefior a las autoridades, el motivo de la
entrega fue por lo que difo la nifia que la querian llevar, eso fue lo que dijo y también porque
la habia manoseado y todo eso, el sefior aqui presente manoseo a la nifia **********|/ gy
domicilio es ********| Q1 edificio *******[h7, ******X A8 municipio de ********h4,
Hidalgo, *******h9.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Evidencia contradiccion].- [;Respecto
de que su hijja se asomo por la ventana, en la entrevista ante un agente de investigacion lo
dice?].- No se encuentra aqui en la hoja. [La menor **********|/ solamente le comento a
usted que la habian toqueteado que la habian toqueteado].- Le estaba comentando a... [Lo
interrumpe].- Si. No vio cuando la estaban toqueteando, [;Durante el tiempo en tanto
llegaba la policia, que paso con el sefior que habia agredido a la victima?].- los vecinos se los
quitaron y ya enseguida llamaron a la policia; se salleron todos los vecinos de los edificios,
los que estaban al lado y ya no supo, lo tenian ahi, como esta oscuro ahi, ahi lo tuvieron y é/
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se enfoco mds a la nifia. Le quitaron al sefior en lo que llegaba la patrulla, los policias para
que se lo llevaran, no sabe qué hicieron los vecinos con la persona que agredio a la victima,
se entero que llego la patrulla y se lo trajeron a *******Lh4, esta sequro que no sabe si e/
seflor sufrio algun tipo de agresion. [La menor **********\/ roaliz6 la manifestacion que el
sefior que la agredio se la queria llevar].- Eso fue lo que le dijo su hija, no vio cuando el
sefior se queria llevar a la victima. Vio caracteristicas del sefior: Delgado, moreno, usaba un
pantalon color azul marino una playera gris de cuello redondo y una camisola del mismo color
que el pantalon, azul marino, logré notar su dentadura, no tenia los dientes de enfrente.

[REINTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- [No vio cuando el sefior se
queria llevar a la menor, fue su hija la que le dijo, pero lo que si vio] cuando salio de su
departamento el sefior aqui presente tenia a la nifia agarrada de los brazos y estaba su
mama también ahi forcejeando con él.

4. La testimonial de la menor de edad con iniciales reservadas
FHRIAAXXATIG, quien manifestd que:

[INTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [El motivo por el que se encuentra].- Es
testigo de lo que le paso a su amiga **********|/- [le paso que].- intentaron abusar de éella
sexualmente el ********fh1 a las 8:30 de la noche en adelante; afuera de donde viven en
HAXKKAXK N, *HFAFFRA Q3 en FFFAFAFXAA] Q4 Hidalgo. Lo que vio que paso fue que estaban
[FFFRFFERRRYT] ofra amiga y ella en las escaleras, estaban oyendo musica, su amiga
FAAXAEEXXTES le difjo que la acompaliara a su casa, es a una calle abajo de donde viven, le dijo
que si, la acompafio ya venia para aca, por donde viven hay unas *******_h6s, ahi vio al
sefior, se sintio rara, como que sintié su mirada, fba caminando rapido para donde viven,
porque las *******[ h6s estan cerca de su edificio, entonces fue que la vio a **********|/
que se paro y fue hacia ella, estaba sentada, y se acerco, le dijo que se quedara con élla, que
le queria decir algo pero ella le dijo que no y se fue para en frente del edificio y se metio a su
casa y estaba su papad y le pregunto que porqué habia llegado tarde a su casa y le explico
que habia defado a ********T8 a su casa, le djjo que estaba bien, se fue para su cuarto y
empezo a olr 1os gritos de **********|/ que estaba diciendo que la ayudaran, estaba
gritandole a su mama que le ayudaran. Entonces se asomo a la ventana y fue cuando el
serior estaba manoseandole los senos y como abrazandola, y la estaba jalando feo y ella
estaba ahi llorando y diciendo que la ayudaramos. [La declarante] corrio con su papa y le dijo
que se estaban intentando llevar a **********|/- [e djjo quién y le dijo que un sefior y
después salio su papa e intento jalar al sefior de mi amiga **********|/ v después la solto y
fue hacia [la declarante] y fue cuando sus mamas [de **********|/ y go #***XX*AATI]
salferon y vio que la mama de ********T7 [e abrochdé su brasier y estaba /lorando
FAAXAAXXAA y e dlfo que la abrazara, la abrazo, le dijo que se queria subir porque no lo
queria ver, subieron para su casa [de *********|/] y después su mama les grito, se bajaron
y vieron que el sefior ya estaba en la patrulla, las metieron en el taxi y fueron a una
delegacion. Su papd es *********T] sy mama se llama *******T13 y la de **********|/

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- Vive en un departamento, no vive en
los pisos de arriba, vive en el 1, la ventana de su casa da hacia el estacionamiento y también
hacia el barandal. Los hechos acontecieron a las 8:30 de la noche, hora en la que no hay luz,
[a pesar de eso refiere haber visto lo que ha narrado respecto a la persona que manoseaba a
Su amiga *****F**xAA/] _ Sfestd oscuro pero solo hay un foco afuera de la calle, justamente
estaba alumbrando donde estaban ellos. [El dia que acontecieron 10S hechos **********|/
portaba una chamarra negral.- Si. [En ningun momento se la quitaron].- No. Durante el
Jaloneo y tocamiento **********|/ continudé con su chamarra puestal.- Si. [;Qué te hizo
pensar que se intentaban llevar a **********/2] _ Porque la estaba jaloneando y vio cuando
el sefior estaba manoseando y pude ver que su brasier estaba desabrochado porque no tenia
la chamarra cerrada, fue por eso. No vio el brasier desabrochado desde su ventana, sino
cuando salio y la abrazo.

[REINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Los hechos los vio desde la ventana de su
casal.- Si. [Su amiga **********|/ fraja la chamarra abierta]. Si. [Con antelacion rindié una
entrevista ante el Ministerio Publico donde plasmo sus iniciales, djjo la verdad, todo lo que
sabia, nunca miente].- Si. [Evidenciar contradiccion. Pone a la vista de la testigo su
entrevista. Que sefiale donde alude que traia la chamarra abierta].- No lo dice. [Que desde Ia
ventana vio como el sefior le tocaba los senos a su amiga **********\/] . S [Evidenciar
contradiccion. Se le pone a la vista su entrevista. Da lectura.].- “Cuando el sefior manoseo a
mi amiga le agarré las pompas y el pecho con cada una de sus manos”. [;En ningun
momento dice que le toco los senos?].- No, dice los pechos.
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[RECONTRAINTERROGATORIO MINISTERIO PUBLICO].- [No refirié que traia la
chamarra desabrochadal.- Porque no se lo preguntaron,; [Cuando dice que le toco “el
pecho”].- Se refiere a los senos.

5. La testimonial de *********T3 guien manifestd gue:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- [Se encuentra en audiencia].- Por
los hechos que fueron el dia *******Fh1, porque su hifa **********|/ (fp ******AxAA% 9f705,
que tenja *********% cuyando los hechos, fue victima de abuso sexual; porque el sefior
FAXAXXXRXAS que eStd aqui a un costado manoseo a su hija, le toco los pechos, eso sucedio a
las 8:30 o0 9:00 aproximadamente de la noche; lo que sabe en relacion a esto fue que ella
estaba en su domicilio en ********| Q1 edfficio *******[h7 ******[ Q12 estaba en su
domicilio, estaba su hifa en su casa y estaba con ella y le dijo que la dejara escuchar musica,
le dijjo que no y después [la declarante] se asomo por la puerta y estaba escuchando musica
con su amiga *******711 y después, ella subio por un vaso de agua y bajo, y ya después
pensé que habia ido con su hermana *******T12: tenia una tiendita en su departamento,
entonces subio la sefiora *******T13 y le pregunto que le despachara y le dijjo se oye que
gritan muy feo y le dijo que si que gritaban muy feo, y le dijo <ha de ser el nifio que se llama
F. que siempre le hace burla a D., a A.> pero gritaron su nombre, primero gritaron <mama=>
y no le hizo caso porque penso que era el nifio que se llama F. y después volvieron a gritar
<mamd ayudame>, y se asomo por la ventana y le dijo a su vecina que se llama
*AAXAAXT I3 y le dife <correle, creo que se estan llevando a los nifios y estan jaloneando a
mi hija> y se bajaron corriendo del edificio porque vive en la planta alta y ella... estaba su
carro, un carro blanco, su vecina se fue por atras y ella por delante para rodearlo y el sefior
FAXAXXXT (A, que le puso *******T1a porque no sabia como se llamaba bien, se llama el
Seflor ********T] entonces el seflor ********T1 [es ayudo a agarrar al sefior *********g,
que tenia agarrada a su hija y le dijjeron a su hija que lo agarrara de la sudadera de atras,
entonces lo agarraron y empezaron a llegar los vecinos y, cuando llegaron, ella se fue con su
hija y los vecinos lo tenian, le pregunto qué habia pasado y le dijjo <yo estaba escuchando
musica y el sefior llego y me empezo a jalonear bien feo>

v si, yo le abroché su brasier
porque lo traia desabrochado” y le dijo su hija que le habia tocado sus senos y le djje <;pero
como?>, y difo que no sabia, que estaba sentada en los tubos, camind y el sefior la agarro
entonces la empezo a falonear y traia desabrochado su brasier y no podia hablar, estaba
como espantada y le dijo a F. que si por favor la podia subir al departamento de arriba a su
casa en lo que llegaba la unidad, ya después llego la unidad y los llevaron al municipio,
primero, de *******[h4 y ya después los trajeron para aca. [Que su hija traia el brasier
desabrochado] porque le dijo que el sefior se lo desabrocho a la hora del jaloned, como se
abrocha de enfrente y le toco los senos; [refiere que ya se vinieron para acd].- al ministerio
publico y ahi pusieron la denuncia y ella levanto la demanda contra el sefior *********G
[¢Estos hechos que refiere que sucedieron a su hifa como han afectado su vida diaria?].- Al
principio no queria salir a la calle, le decia que fueran a la escuela y decia que no, porque
qué tal si le pasaba lo mismo o algo mas feo; ya no se arregla, nada mas quiere estar
encerrada, fueron una vez a la feria, no quiso subirse a los juegos ni que le comprara nada,
ya no quiere su ropa que tenia, ha cambiado mucho, de repente esta bien, de repente se
pone a llorar, triste; la ha llevado al psicologo *********p4 al DIF que se encuentra en
*AAAXEX| W5, le ha dicho que ella todavia esta un poquito afectada por los hechos, todavia
tiene miedo, la ha llevado 10 veces, que fueron las sesiones que le dieron, las primeras tres
las tuvo que pagar de 35 pesos y las demas ya no, que actualmente su hifa [**********|/]
tiene F**#***AX% affos y tenia FERFFFFFAAA . porque el FRFFFFFLny ella cumplio
FAAAAEXXAA acredito su edad con el acta de nacimiento que la saco en ******[h10 y trae
Su fecha de nacimiento del *******fnv y su nombre y el nombre de su papéa, y la firma de la
Juez, lo reconoce porque el numero de acta €s el *********Nq- [l e es puesto a la vista un
documento].- Tiene a la vista un acta e nacimiento, numero de acta *********Na, nombre
de la hija **********/ mujer, nacimiento 12 del mes ********xkA  AxkAAxxAAA- padres
HAAXAXARKT ]I Yy HFHAAAAAAXXTI y la firma de la juez [se tiene incorporada como prueba
documental 1]. [;Respecto a los gastos, ademas de la terapia psicologica que ya refirio que
otro gasto ha realizado?].- El dia de los hechos tomé un taxi, fueron $400 cuando los llevo al
municipio y cuando los trafo a la delegacion de aqui les cobro $200, fueron $600 y “las veces
que he venido” paga a veces 3 pasajes o 2, $45 de cada pasaje, mas $8 de la combi; $9 la
micro a ******Lh25 y de ahi toma el autobus para venir a *******/h11.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Vio cuando *********S jaloneaba a
su hifal.- Si. [Solamente vio que faloneaban a su hijal.- No. [Su hija le refirié que la habia
manoseado].- Si. [No llegé en el momento en que *********S manoseaba a su hijajJ.- No,
eso ella no lo vio, no vio cuando la manosed. No sabe si producto del jaloneo se /e
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desabrocho el brasier a su hija, ese dia su hija vestia una chamarra negra que aun portaba
cuando bajo a auxiliar a su hija, no vio el momento en que el sefior *********S desabrocho
el brasier de su hija. [;Cudndo usted auxilio a su hija ella vestia todas sus prendas].- No.
[Cuando escucho el grito “mama” lo primero que se le vino a la mente fue pensar que se
estaban llevando a los nifios].- Si. [Porque en ese momento existia una psicosis que se
estaban llevando a los nifios ahi en el fraccionamiento].- Si. [Y eso fue lo que le hizo pensar
que se querian llevar a su hijal.- Si. [Posteriormente refiere que llegaron un grupo de
vecinos].- Si; no sabe cuantos llegaron. [El dia que acontecieron los hechos fueron a las
08:30 de la noche].- Si. [(A esa hora hay gente en ese fraccionamiento, especificamente en
esa calle?].- No. {Lleqgo una patrulla por el sefior *********5] . Sj. [Del momento en que
menciona que auxilio a su hijja al momento en que llego la patrulla cuanto tiempo
transcurrio].- No, la verdad no... [Aproximadamente].- Unos veinte minutos. No sabe (qué
sucedio con el sefior *********G) porque estaba con su hija, enfocada en su hija y no puso
mucha atencion.

[REINTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- No [sabe qué es “la psicosis’],
[cuando salio a auxiliar a su hifa no vestia todas sus prendas].- Porque su hija traia la
chamarra puesta, si la hubiera traido bien puesta, pues no, pero la traia desabrochada de
enfrente, pero la chamarra ya la traia hasta aca abajo, ya colgaba su chamarra hasta abajo,
no la traia puesta como siempre se la pone, “al cien”.

[RECONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Que su hifa no traia bien puesta la
chamarral.- Si. [Rindio una entrevista con el Agente del Ministerio Publico donde dijo la
verdad de los hechos, todo lo que sabia, firmo ese documento, leyo ese documento. Realiza
efercicio de “Evidenciar Contradiccion”].- [(/A la vista tiene su entrevista, en qué parte dice
que traia la chamarra desabrochada’l.- hasta abajo “desabrocho el brasier y le toco los
pechos”, no dice que traia la chamarra abierta. [No sabe qué es la palabra psicosis].- No, no
sé qué es. [Pero contesto que la psicosis generalizada fue la que la llevo a pensar que se
intentaban llevar a su hijaj.- Si.

6. La testimonial _de la adolescente de identidad reservada de
iniciales *******x**T4.  guien manifestd gue:

El motivo por el que se encuentra ahi es por o que paso el ********[h]
aproximadamente a las 8:30 o 9.:00 de la noche; ella estaba con su hermana y con su amigo
D. y su amiga F., Su hermana es *********%|/  ostaban abajo del edificio sentadas
escuchando musica, edificio que esta en comunidad *******Lh5; su mama le grito, subio a
verla con su amiga F. y su amigo D., al subir, su mama la manda a la tienda, fue a la tienda y
su hermana se quedo sentada en las escaleras, cuando iba regresando, escucharon
muchisima gente y su amigo D. le difo que qué era lo que estaba pasando que se escuchaba
muy feo, contesto que no sabian, que mejor fueran a hablarle a sus mamads,; de la parte de
abajo se veia muchisima gente, como no habia luz no se veia nada, y ya, iban subiendo, y
como a mitad de las escaleras le dijo su amigo <vamos a ver lo que estaba pasando> y le
dijo que no, que fueran a ver a sus mamas, al subir vio a su mama con su hermana que
estaba llorando, su mama estaba abrazando a su hermana, y al estarla abrazando le
pregunto qué le pasa, su hermana estaba en llanto, su mama le dice que un sefior la estaba
Jaloneando y le desabrocho su brasier y la toco, ya de ahi no supo qué paso, llego la patrulla,
se llevo al sefior, al llevdrselo su mama se fue, se quedo con sus hermanos a cuidarlos y no
Supo qué mas paso. [Su mama le difo que le habia tocado].- Los senos. [Después ha visto a
su hermanal.- Triste, ha cambiado mucho, ya no es la nifia que era antes, de repente estd
bien, se pone a llorar, ya no es la nifia muy alegre de antes que solia reirse de todo, es muy
triste ya. [Refirio ver a mucha gente, pero que donde estaba la gente no habia luz].- es que
ella venia de la parte de abajo y del edificio donde viven, pasa el camion y enfrente hay
como unos barandales, abajo hay una rampa, de esa rampa se ve todo hacia arriba, y al
momento de ella darse cuenta, voltearon, porque se escucharon muchos gritos, habia mucha
gente, no se alcanzaba a ver lo que estaba pasando, en ese cachito, por querer ver se
subleron, pero ya no se veia nada porque no habia luz, no habian linternas, nada, fue cuando
llego, se acerco a preguntarle a su mama qué fue lo que habia pasado.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].

[Que los hechos que acontecieron se los comento su mamaj.- Cierto. [No vio el
momento en que jaloneaban a su hermana y le tocaron los senos].- No. [Su mama le dijo
que le habian tocado los senos a su hermanal.- Si. [Con antelacion rindio una entrevista ante
el ministerio publico].- Si. [En esa entrevista estuvo presente su mama, plasmo sus iniciales,
dijjo toda la verdad y dijo lo que sabia. Realiza ejercicio para evidenciar contradiccion. Tiene a
la vista su entrevista. ;En qué parte dice que tu mama te dijo que a tu hermana un sefior le

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 4 fracciones Xl y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccién 1, 111 y 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial
que encuadra en esos supuestos normativos.



14
SALA COLEGIADA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO.- TOCA PENAL 87/2019

habia tocado los senos?].- [Da lectural.- “Mi mama me dijo que un sefior se habia tratado de
llevar y que la habia tocado y le habia desabrochado su brasier”. [;Dice que le tocaron los
senos?].- No. [;Viste a tu hermana cuando ya iban subiendo al edificio?].- Si.

[REINTERROGATORIO MINISTERIO PUBLICO].

[Que en esa entrevista no estad la parte donde dices que tu mama te comenta que le
desabrocho el brasier y le toco los senos, por quél.- Porque eso no fo puso en un principio
porque no fueron las mismas preguntas.

7. La testimonial de CRUZ ALVARADO HERNANDEZ. quien
refirié que:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICOJ.- Es oficial de seguridad publica del
municipio de ********|h4  Hidalgo dese hace aproximadamente 5 afios, sus labores es
proteger y salvaguardar a las personas, asi como sus bienes y detener alguna persona en la
comision de un delito en flagrancia, y detenciones por faltas administrativas. Grado de
estudios secundaria terminada; el ultimo curso que tomo es de las 7 habilidades del policia;
nunca ha tenido ninguna recomendacion de Derechos Humanos por el ejercicio de sus
funciones, ni ha estado inmerso en un asunto de cardcter penal. Comparece por recibir una
notificacion en relacion a la detencion de **********G_ [A| respecto sabe].- Que trabaja en
seguridad publica municipal el ********[Fh] se encontraba de servicio, realizo recorrido de
seguridad y vigilancia en *******_h5 en el fraccionamiento ********[h2 eran como las
21.30 horas cuando la oficial de guardia le reporto via radio que se trasladara a la calle de
FAAAXEXA| W1 porque C-4 le reportaba que varias personas golpeaban a una persona del
género masculino, por lo que se traslado al lugar y se percata que habian varias personas
entre hombres y mujeres y una persona del género masculino tirado en la banqueta, el cual
observa que estaba golpeado en la cara y sangraba levemente de la nariz; solicita apoyo de
proteccion civil municipal para que le dieran la atencion médica ya que lo primordial era la
integridad fisica de la persona, llego al lugar como a las 21.50, al mando de la paramédico
FAAAXXXT 14 acompalfiada de otra persona, quienes le brindaron la atencion médica a la
persona, después de revisarlo comentaron que no requeria traslado a algun hospital, porque
los golpes recibidos no ponian en riesgo su vida, mientras eso sucedia se apersono una
persona del género femenino que dijo llamarse ********T3  haciendo mencion que a las
21.00 horas de ese dia aproximadamente, la persona que se encontraba ahi habia jaloneado
Yy manoseado a una menor de edad hija suya, por ese hecho realizé la detencion de
HAAAXEXXAS cOMO a las 22:10 horas, posteriormente lo subo a la unidad y como a las 22.13
horas se le indica el motivo de la detencion, haciéndole saber sus derechos, posteriormente
se traslada a la comandancia de seguridad publica de *******[h4, donde a la persona se le
certifica medicamente, alli permanece hasta que se da el llenado de la documentacion para
hacer la puesta a disposicion, el sefior es el que esta aqui presente, el sefior que Vviste de
rojo. Que el C-4 le reporta que se trasladara a ********[h1, *******[h3 , fraccionamiento
HAAXAXXXKINZ en FFREFFAFA[S en el municipio de FFFFFF*ALpL edificio *FFFFF*LA7,
******L /—’ 1 2'

JCONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Cuando llegé al lugar del hecho que
narra vio a varias personas, aproximadamente cuantasj].- 20 o mas. [;Supo quién le ocasiono
las lesiones a *********52] . No, porque desde que llegé ya se encontraba en tales
condiciones, sin percatarse que alguna persona lo estuviera agrediendo, solamente se
encontraba tirado en la banqueta. [En su informe policial homologado hay un capitulo donde
se refiere a la narrativa de los hechos, se encuentra en la posibilidad de reconocerlo porque
lo elabord].- Si. [Evidenciar contradiccion. A la vista del testigo su Informe. Da lectura al
MISMO].- Dice “********XG (o *****xx%%% afjos de edad habia jaloneado y manoseado a su
hija, esto aproximadamente a las 21.00 horas de este mismo dia, motivo por el cual los
vecinos se dieron cuenta y comenzaron a golpearlo.” [Lleva laborando 5 afios en la policia
municipal].- Si. [Via C-4 le indicaron el domicilio al que tenia que conducirse].- No, fue a
través del oficial de guardia de la dependencia. [Evidenciar contradiccion respecto a Informe
Policial Homologado. En qué parte dice que llego al domicilio edificio *******Lh7,
HARXAXR] D, FAFRFAXRXR] D AARAAXEAA W] - Que él refirio que llegd a la calle y que la
direccion fue la que le pasaron, nunca menciono que llego al edificio, simplemente a la calle.
[En qué parte se encuentra plasmada esa direccion, da lectural.- “Nos reporta via radio por
parte de la oficial de guardia que nos traslademos a la calle ********[ ], *****+** 43 del
Fraccionamiento ********| h2 porque se encontraban golpeando a una persona del género
masculino.”. [La persona que refiere haber visto tiradal.- Se encontraba acostado.
Desconocia que lesiones presentaba, solo vio que sangraba de la nariz y se veia golpeado de
la cara, de la nariz, donde se veia que sangraba.
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[REINTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- [Refirid que les reporta del C-4
el oficial de guardia que se trasladara, ahi no les dicen el numero del edificio toma esa
direccion].- Del domicilio donde vive la sefiora *********77  [Refirio que le reportaron que
se trasladara al edificio *******_h7 ****** h12].- Porque fue la informacion que le pasaron,
la oficial de guardia, posiblemente haya omitido el nimero del edificio.

8. La testimonial de EDGAR JEFTE HERNANDEZ GARRIDO, quien
manifestd que:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- Es agente de la policia
investigadora desde el 1 de enero de 2014, para la direccion general de policia investigadora
en Hidalgo, que depende de la Procuraduria General de Justicia del Estado, tiene grado de
estudios de licenciatura, sus cursos como Agente es llenado de actas, de informe policial
homologado y el actuar del primer respondiente. Sus actividades propias son realizar
entrevistas, inspecciones de Ilugar, levantamiento de indicios en el lugar de los hechos,
mandamientos judiciales y ministeriales. Con motivo en el efercicio de sus funciones no ha
tenido recomendacion por parte de derechos humanos. EL motivo por el que se encuentra es
haber sido notificado por su superior jerdarquico que tenia una audiencia por la carpeta 16-
CAVIT-2018-0080. [La intervencion que tuvo en esa carpeta fue].- Realizar entrevista a la
victima **********|/ [nspeccion de su persona, entrevista al testigo ********T] e
inspeccion del lugar de los hechos. [En la inspeccion de la victima pudo apreciar quel.- A la
menor la acompalfaba la sefiora ********73 . que autorizaba la inspeccion, recuerda que
era ge *********% afios de edad, tez morena, complexion delgada, cabello largo, vestia
sudadera negra con un estampado, pantalon de mezclilla azul y tenis color blanco, al
momento de su intervencion no se observaron golpes, rasgufios o moretones. La menor solo
le refirio que le dolian los brazos. [Realizo la inspeccion en].- Las oficinas del Centro de
Servicios Integrales en Tula ubicadas en Carretera Tula-Michimaloya kilémetro 1.5, el dia
FAAXAXXRXLND, a las 04:50 de la mafiana. [La inspeccion del lugar de los hechos fue].- En e/
lugar ubicado en calle ******** h1, en ********h2  perteneciente al municipio de
FAAAXEXX| W4 en Hidalgo. [Realizo la inspeccion].- El dia *******Fh2 a las 00.40 de la
mafniana. Al acercarse al lugar observo guarniciones conocidas como banquetas, de un lado,
area especifica de estacionamiento de los edificios aledarios del fraccionamiento. [En relacion
a los hechos de los que fue victima **********|/ recuerda que le refirid].- En la entrevista
de la menor ella le refiere que estaba en el drea del estacionamiento del edificio cuando
posteriormente ve a una de sus amigas, menor de edad, quien pasa y una persona del sexo
masculino se acerca a ella, ella penso que la iba a robar, porque traia su celular en la mano,
empezo a forcejear con la persona, de un momento a otro el testigo ********T1 la auxilio al
momento del incidente.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Realizo la inspeccion a la victima].-
Si. [Reviso completamente su corporeidad].- En mis funciones la inspeccion corporal nada
mas es superficial, esa inspeccion la realiza el médico perito. [En esa revision determino que
la victima no presentaba lesiones].- Asi es. [Se traslado al lugar del hecho].- Si, y realizo esa
inspeccion a las 09:40 de la mafiana. [No le constan los hechos que le narr6 la victima].- No.
[La victima en su entrevista manifesto que pensaba que le iban a robar su teléfono porque lo
traia en la manao]. Asi es.

9.- La testimonial de ********p2 perito_en_materia de psicologia
forense, quien refirié que:

[INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- Es perito en la materia de
psicologia forense de la Procuraduria General de Justicia del Estado de Hidalgo. Adscrito a la
direccion general de servicios periciales en la Agencia del Ministerio Publico de Tula de
Allende. Grado de estudios licenciatura en psicologia, acreditado con titulo oficial expedido
por la Universidad Autonoma del Estado de Hidalgo, cuenta con cursos, diplomado en
psicologia forense asociacion mexicana de psicologia, y curso para peritos de la procuraduria
con duracion de 750 horas. No ha tenido recomendacion alguna de la comision de derechos
humanos ni se ha visto involucrado en un procedimiento penal. Realizo la valoracion
psicologica en la carpeta 16-cavit-2018-0080, a una adolescente con iniciales *********#|/
por abuso sexual, el *******fh2 del 2018. Compone su dictamen el planteamiento del
problema, ficha de identificacion, la intervencion psicologica, la metodologia, técnicas e
instrumentos utilizados, fuente de informacion primaria, descripcion de apariencia fisica,
hechos denunciados, el examen del estado mental, tiempo de valoracion, los resuftados de
las técnicas y las conclusiones. [El planteamiento del problema fue].- Realizar valoracion
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psicologica a la victima adolescente e identidad reservada por abuso sexual. [Su intervencion
psicologica consiste en quejl.- La adolescente de identidad reservada se presento en las
Instalaciones del drea de psicologia forense en compafiia de su madre la sefiora ********73
la mama firmo el consentimiento voluntario informado, la adolescente se identifico con copia
de acta de nacimiento y la mama con copia de credencial para votar, entra sola sin presion y
bajo su propio pie al drea de aplicacion. [Las técnicas utilizadas en la elaboracion de su
dictamen].- Es la entrevista directa y el examen del estado mental, este consiste en una
entrevista disefiada para la evaluacion del intelecto del sujeto, sus funciones mentales asi
como la valoracion de la memoria, pensamientos, el habla y registro de cualquier actividad o
comportamiento inusual. Los instrumentos que utilizo son la prueba de la figura humana bajo
la Nluvia, la prueba HTP, la prueba de frases incompletas de Joseph Sacks, la prueba de
Cornell Index, la prueba IDARE, el test Visomotor de Laureta Bender, el test de Karen
Machover y el test proyectivo de Murray. [En qué consiste el test de dibujo de persona bajo
la Nluvia].- Test de dibujo proyectivo que ayuda a ver la imagen corporal del individuo bajo
tension asi como sus defensas psicologicas. [El test de House Tree Person].- Es un test de
dibujo proyectivo para la exploracion interna del individuo asi como como se relaciona con su
medio ambiente. [El examen psicologico de Cornell Index].- Ayuda a estimar sintomatologia
psicologica asi como rasgos de personalidad. [El test de Frases incompletas de Joseph
Sacks].- Evalua como el sufeto se relaciona con sus contactos interpersonales. [El test
gestaltico visomotor de Lauretta Bender].- Evalua para ver si el sujeto tiene algun dafio
organico cerebral que altere su conducta. [El test de la figura humana de Karen Machover].-
Es un test donde de un dibujo de una figura humana de cuerpo completo a partir de este
medio de expresion da a conocer rasgos de personalidad y también como se relaciona con su
ambiente. [La funcion del inventario IDARE].- Mide dos dimensiones de la ansiedad, la
ansiedad rasgo y la ansiedad estado. [El test de la percepcion tematica de Murray].- Sirve
para conocer la personalidad subyacente del individuo. [Los métodos empleados fueron].- El
método inductivo, deductivo, analitico, sintético, integrativo y clinico. Su fuente de
informacion fue primaria, la adolescente de identidad reservada. [La apariencia fisica y de
actitud ante la evaluacion].- Se observa una persona del sexo femenino de edad igual a la
cronologica misma que referia tener, de marcha normal, de complexion delgada, estatura
promedio, tez morena clara, cabello lacio castafio color oscuro, se presenta en condiciones
adecuadas de alifio en su persona e higiene, ropa, entra sin ninguna presion al espacio de la
valoracion y acatando en todo momento las indicaciones, muestra disposicion ante las
indicaciones logrando asi un adecuado rapport. [Los hechos denunciados que refiere la
victima].- Fueron que estaba sentada, que su amiga venia corriendo una persona detras de
ella, su amiga se metio a su casa, entonces, esta persona la empezo a jalonear, con una
mano la manoseo y le dice que lo soltara, él le dice que se callara que se iba a armar un
problemon, ella le pide ayuda a su mamd y el papd de la amiga sale a ayudarla; también
refiere que la apreto muy feo de los brazos. [Respecto al estado del examen mental].- La
adolescente contaba con sus funciones mentales estables, conservadas, sus memorias
también conservadas, pensamiento funcional asi como su lenguaje era articulado, sin
anomalia o comportamiento inusual que pudiera alterar su conducta. [El tiempo de valoracion
fueron].- Tres horas. [Los indicadores encontrados fueron]: [En el dibujo de persona bajo la
Nluvial.- Se encontré amenaza, inseguridad, inadecuacion, carencia de defensas psicologicas
asi como que percibe su medio ambiente estresante. [En el de HTP].- Inseguridad
Inadecuacion, ansiedad, paranoia, tension y necesidad de apoyo. [En el test de frases
incompletas].- Miedo e inadecuacion. [En el test gestaltico visomotor de Laureta Bender].- No
se encontraron indicadores de dafio organico cerebral que pudieran alterar su conducta. [De
la figura humana de Karen Machover].- Situacion de alerta, inseguridad y paranoia. [En e/
IDARE].- Inventario de ansiedad rasgo estado; en la escala de rasgo se encontro un nivel
medio de puntaje de 38 y en el de estado un nivel de 40 en término medio. [De percepcion
temdtica de Murray].- Ninguno. [Las conclusiones a las que arribo fueron].- Que la
adolescente de identidad reservada presentaba indicadores de alteracion emocional tales
como miedo, ansiedad y paranoia, ya que se siente insegura y preocupada porque fue
vulnerada en su cuerpo, en su intimidad, y al experimentar otro evento con el probable, ya
que no tiene las defensas psicologicas adecuadas para asimilar el hecho que refiere, percibe
su medio ambiente tenso y estresante y requiere del apoyo de sus familiares para llevar a
cabo sus actividades cotidianas ya que esta en estado de alerta por los hechos que refiere.
[cQué le generan estos hechos que refiere la victima?].- Los hechos que se investigan, el
abuso sexual.

[CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- [Que en su apartado de conclusiones
la victima presentaba un estado de miedo].- Cierto. [Qué otros factores pueden producir
miedo, ademas del aspecto sexual mencionado].- Situaciones que rebasen los recursos que
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las personas tienen como defensa psicologica y que les provoque ese tipo de alteraciones
como miedo, ansiedad o paranoia. [Qué otros factores son los que producen el miedo].- Para
el sufeto en valoracion, algun peligro real, alguna amenaza externa real y actual que supere
los recursos que tiene y por eso se generan estos indicadores. [La ansiedad la genera].-
Alguna situacion que le sea afjena a la persona, que por lo tanto genere la situacion de
ansiedad, algo que para ella no sea posible asimilar en sus capacidades internas, [Por
efemplo].- Un accidente, un percance fisico, una invasion a la persona,; [;La paranoia la
genero el delito de abuso sexual que denuncio la victima?].- Si. [;Qué otros factores ademas
del sexual pueden generar la paranoia, citennos algunos ejemplos?].- Todos estos
indicadores estan cotefados con la entrevista que se le hizo a la victima de identidad
reservada, al prequntar qué puede generar miedo, paranoia o ansiedad, pueden ser diversos,
pero aqui estan orientados al hecho que se investiga porque fueron cotefados con la fuente
primaria, la victima adolescente de identidad reservada. [Solo tomo en consideracion para
establecer los factores de miedo, ansiedad y paranoia lo que la victima le refirid].- Asi es. [No
descarto otros factores que pudieran generar miedo, ansiedad o paranoial.- Cierto. [;No los
estudio en su dictamen?].- Cierto. [Realizo una serie de métodos].- Si. [Los enlistd].- Cierto.
[No establecio de qué manera aplico cada uno de ellos en su dictamen].- Cierto. [La victima
percibio su medjo ambiente tenso y estresante].- Si. [Otros factores que pueden generar un
ambiente tenso y estresante son].- Un ataque fisico hacia una persona. No solamente un
abuso sexual puede provocarlo].- Cierto. [No interrogo a la victima respecto de algunos otros
factores que pudieran generar un estado de tension o de estrés].- Cierto. [Se circunscribio a
lo que le dijo la victima].- Cierto. [Una persona que haya sufrido posiblemente el robo de un
celular puede generar como consecuencia un ambiente de miedo, ansiedad o paranoia y
mostrar su medio ambiente tenso y estresante].- Cierto. [Una persona a la que hayan
Intentado privar de su libertad también puede sufrir estas consecuencias].- Cierto.

[REINTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- [:El miedo, la ansiedad y la
paranoia son factores que se presentan en personas que han sido vulneradas en su
intimidad?].- Cierto. [;Cual es la correlacion que existe entre los indicadores referidos y los
hechos que la victima le refirié?].- Los indicadores que se encontraron en la aplicacion de
pruebas fueron relacionados durante la entrevista que se le hace a la victima, orfentado a /a
peticion del ministerio publico del hecho que se investiga, el abuso sexual.

10. La declaracion del acusado *******x**x*g quien manifestd:

[DE MANERA LIBRE, DECLARO].- “Niego todos y cada uno de los hechos por los
cuales se me acusa en virtud que jamds agredi sexualmente a la menor de edad, no la
conozco... yo trabajaba como guardia de seguridad privada para la empresa consultores
asociados en seguridad privada, para la empresa *******Pma de Hidalgo, mds conocida
como TIL, ubicada en el puente de *******Pmb municipio de *******h4 de Hidalgo. El dia
FAAAAXXLN1,; sali yo de trabajar a las ocho de la noche ya estando en la parada abordé el
microbds, ya estando arriba le hice la invitacion a mi compafiero de grupo... de turno
HAAXAXXXXTS para fr a cenar a mi casa, pero él me djjo que no podia porque se habia
quedado de ver con su hermano ********[6 en la ******_h13 junto a las pizzas, pero yo le
insisti y al final acepto, le dije que le hiciera también la invitacion a su hermano ********7g,
enseqguida se comunico con él por teléfono, via celular y le difo de la invitacion y aceptd, nos
quedamos de ver 8:30 de la noche en la parada de la ******Lh14 en el fraccionamiento
FAXXEXXL NS, municipio de ******* h4 de Hidalgo, yo y ********T5 [legamos a las 8:20,
esperamos 10 minutos y enseguida lleqo ********T6 de ahi nos fuimos caminando los 3
hacia mi casa ubicada en calle ********|h1 numero ******Lh20 en el fraccionamiento
FAXKXXKI NS, municipio de *******Lh4 de Hidalgo, pero antes pasamos a comprar unas
cosas para cenar, lo que es leche, pan, tortillas, queso, chiles, ya saliendo nos subimos por la
calle de ********| h1 y al ir caminando como a unos 700 metros aproximadamente vimos
pasar corriendo a una persona de ropa negra y en seguida de donde ibamos caminando
estaba parada una camioneta de puertas cerradas color negra, se subio y se arranco, cuando
Vvimos venia un grupo como de 20 personas o mas, venian corriendo y gritando “son esos
weyes, son rateros, son roba chicos” haciendo sefias y ademanes para querernos agredir,
cuando nos dimos cuenta que nos daban alcance, ********[h y *****xX*TG corrieron mas
que yo, a mi me dieron alcance, ya cuando me dieron alcance me comenzaron a golpear en
todas las partes de mi cuerpo, con pufio cerrado y patadas y me decian que aflojara, con
groserias, que aflojara, con groserias, yo les decia que yo no sabia de nada, que yo no habia
hecho nada, pero no me hicieron caso, me amenazaban con que me iban a quemar y a
linchar, en ese momento se reunieron como un grupo de cincuenta personas o un poco mas
Y en sequida llegaron los policias para que ya no me siguieran golpeando, la gente no me

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 4 fracciones Xl y XIV, 25 fraccién VI, 72 fraccién 1, 111 y 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial
que encuadra en esos supuestos normativos.



18
SALA COLEGIADA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO.- TOCA PENAL 87/2019

queria entregar y finalmente cedieron con la condicion de que no me dejaran ir libre porque
supuestamente decian que habia manoseado a una nifia, cosa que jamas hice, es cuanto.”

[AL INTERROGATORIO DE SU DEFENSOR DECLARO].- [Llevaba caminando sobre la
calle ********| h1].- “Faltaban 100 metros antes de llegar a mi casa, faltaba poco para llegar
a mi casa.” [(Desde hace cuanto que tienes tu casa en el fraccionamiento que has
mencionado?].- “Desde el dia *******Fh3 aproximadamente que fue cuando me cambié
para alld, me la entregaron como por el mes de octubre aproximadamente.” [;De qué afio?].-
“rREAAAAAAAXY [ Te dejaron algun tipo de lesiones producto de los golpes que mencionas te
propinaron?].- “Si, me tumbaron los dientes, tengo constantes mareos, zumbido del oido
derecho, se me tapa, sangrado de nariz, las costillas hinchadas, sumidas.”

11. La declaracion de *******x**TH5 guien refirid que:

[AL INTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- Se encuentra presente porque el dia
FAAAXEXLN T, eStUVO trabajfando con *********S como guardia de seguridad por parte de /a
corporacion ********pm  en la empresa denominada *******PMA, F******Pma de
Hidalgo, que esta en *******_h4, también se conoce como el *******pmp, estaban en el
horario de 3 a 8 de la noche, ya saliendo de trabajar y yendo en el transporte *********g [o
dijo que fueran a su casa a cenar, a lo cual le dijjo que no porque tenia que verse con Su
hermano en ******[h15 en ******[H13 en donde esta la ******[h16 “******[h17" su
hermano trabaja en ******Lh18 como maniobrista, también maneja camion, le volvio a
insistir de que fueran a cenar, le marco a su hermano y le djjo <*********S [os estaba
invitando a cenar>, le contesto que si'y le difo que se bajara en las ******Lh19, que ahi lo
esperaban, estaban en las ******[h19 como 8:20 y su hermano ********76 [lego a los 10
minutos, se subleron, iban caminando y pasaron a una tienda a comprar pan, queso, leche,
tortillinas, chiles vinagre, para cenar, ibamos caminando y como a unos 700 metros vieron
pasar a una persona de ropa oscura, fban en la calle ********[ 1 en *******/ A3 o vieron
pasar corriendo y se quedaron normal ya después atrds venian personas gritando
“agarrenlos, son ellos, son roba chicos”, a lo cual cuando se acercaron hacia ellos haciéndoles
sefias de que les querian pegar, gritandoles, ellos se echaron a correr y ya cuando voltearon,
FAXAAAXRXAS S€ habia quedado atras, siguieron corriendo hasta salir de fraccionamiento, al
siguiente dia por medio de las redes sociales vieron de que habian intentado linchar, porque
Supuestamente se queria robar a una nifia y que en ese fraccionamiento ya han ocurrido
varias veces de que quieren linchar a la gente. Salieron del lugar al que ha hecho mencion a
las 8 de la noche, se le hizo la invitacion para ir a cenar cuando iban en el transporte, la
direccion de la casa ge **F*FFFAFXAG gg FXAXAXXX K] numMero *F****[ Q20 en FHFFFFFHSI |
FAAAXXXA] W4, la calle que transitaban y los empezaron a corretear, se llama ********[f1,
municipio de *******/h4, estado de *******Lh1l, entidad federativa ... estado de /a
republica, Hidalgo. [Que a través de una red social vio una publicacion donde habian
Intentado linchar a alguien].- Fue en el portal contrapuntos, en Facebook. [Recuerda que
decial.- Que vecinos del fraccionamiento habian intentado linchar a una persona porque se
queria robar a una nifia, a lo cual llegaron policias municipales a separarlos para quitarles a la
persona y los vecinos le habian propinado una fuerte golpiza a ********%g,

[A PREGUNTAS DEL MINISTERIO PUBLICO].- Que *********S cuando ya iban en el
camion le invito a cenar a su casa, [Qué ropa vestia *********S] - [ levaba una chamarra de
mezclilla azul que decia weg, un pantalon café y zapatos negros. [Los invité a cenar a su
casa, pasaron a la tienda y compraron cosas].- No recuerda el nombre de /a tienda, no vio e/
nombre de la tienda. Su domicilio es en ******[ 2] ****** h2]1 Jote 70-a, ******[hl13,
*FAAAXX| W23, De su centro de trabajo a su domicilio toma una combi de la ruta ******Lh23.
[Se quedaron de ver con su hermano ********TgJ - Quien vestia tenis negros, pantalon de
mezclilla azul y chamarra azul. [El declarante] tenia tenis blancos, pantalon de mezclilla y una
chamarra blanca. [El tipo de pan que compraron] fue pan de dulce. [Aproximadamente a 700
metros antes de llegar a la casa de *********S yjeron pasar corriendo a una persona de
ropa oscura y posteriormente viene un grupo de personas detrds de la persona,
aproximadamente cuantas personas eranj.- Yo vi varias, no le puedo decir un numero
exacto. [Salieron de trabajar a las 8 de la noche, se suben al transporte publico del lugar de
trabajo al lugar donde se bajaron].- Son aproximadamente 15 minutos, bajaron en las
FAXAXXIh19, donde estd la F*****Lh14. [Quedaron de verse con su hermano
aproximadamente a las 08:30, ellos llegaron 08:20 y como a los 10 minutos llego su
hermano].- Aproximadamente. [Del momento en que llega su hermano al momento en que
ve al sujeto vestido de color negro que iba corriendo transcurrio].- Como media hora.
[cFisicamente quién llevaba las cosas que compraron?].- El. [;Quién pagd?].- Entre los tres
Juntaron y lo pagaron. [;Cuanto pusiste td].- No le puedo decir, ya transcurrio el tiempo, no
me acuerdo cuanto pusimos, pero pusimos los tres. [;Cuanto fue de la cuenta.].- Igual no
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recuerdo, ya paso el tiempo. [Laboraba como elemento de seguridad privada y *********S
era su compariero de trabajo, coincidian en el mismo turno, ;para las labores propias de su
trabajo utilizaban alguna herramienta u obfeto que tuvieran que cargar?].- Solamente e/
uniforme, no otra cosa, un casco, su uniforme que usa es el uniforme de seguridad privada
son botas, pantalon, camisola y chamarra, color azul marino, la camisola es azul cielo.

12.- La testimonial de *********Tg5 quien refiere que:

JAL INTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- Que se encuentra presente en la sala de
audiencias porque le llego un papel que tenia que ir a “atestiguar”, sobre *********g [.0Qué
es o que sabes sobre *********57] _ Manifiesto que trabaja como maniobrista y operador
de un tracto camion en el municipio de ******h18 en ******** K4  Que el dia
FAXXAAXRXLN1SalIO de trabajar a las 8 de la noche, cuando alrededor de las 8:05, 8:10 que
sali6 de trabajar recibio una fllamada de su hermano *********T5  (djciéndole que
FAAAXEXAAS JOS INVitaba a cenar a su casa, a lo que él le respondio que habian quedado de ir
a *FFAFAX W24 a la **F*** 16 que se encuentra ahl, a comer. Ya después de un tiempo en
que le insistio en que fueran, quedaron de verse en la ******Lh14 que se encuentra en la
entrada de ******* Q3 en *******[ h4, tomo el transporte que lo llevaba hasta el punto
donde quedaron de verse, alrededor de las 8:35, ya lo estaba esperando su hermano
HAAXAXAXKTE Yy FAAXXAAXAS  fueron al domicilio de *********S que se encuentra en calle
HAXAXXXK| QT en FFFFFHAALQZ en el municipio de FFFF****Lh4, pasaron a la tienda a
comprar lo que habian quedado para cenar, que fue leche, pan, tortillinas, queso y chiles,
cuando iban caminando saliendo de la tienda, unos metros adelante, vieron a un individuo de
vestimenta negra pasar a unos tres, cuatro metros al lado de ellos, mads adelante una
camioneta que estaba dando unos acelerones, la persona que paso corriendo se subio a la
camioneta y voltearon hacia atras y vieron a un grupo de personas correteando a la persona
que habia pasado corriendo, se percataron que las personas les estaban diciendo y haciendo
sefias que los querian golpear e inmediatamente tomaron la decision de echarse a correr y a
una cierta distancia que corrieron se dieron cuenta €l y su hermano ********T5 que
FAAAXEXAAS ya no iba con ellos, a lo que voltearon hacia atrds y vieron que habian agarrado
a FHAFXAAAXGS y que le estaban pegando, su decision fue seguir corriendo para evitar que les
pegaran también, ya al dia siguiente se enteraron por medio de una red social que habian
agarrado a *********GS porque habia intentado robarse a una nifia menor de edad. [La
FAAAXRX] W24 se encuentra ubicadal.- En ******Lh13, en ******[h25, [Cuando vieron pasar
al sujeto de vestimenta negra iban caminando].- Sobre la calle *******[h1. [La casa de
HAXAAXXAAAS S€ Ublca en].- En la misma calle *******_h1. [Para llegar a la casa de
HAXAXXXRXAS faltaban].- Como 200 metros. [El grupo de gentes realizo expresion verbal].-
Gritaban “agarrenlos, hijos de la chingada, son roba chicos” y varias palabras pero no
entendia bien porque todas las personas estaban gritando. [Se enteré que decian que
FAXAXXXXAS habia intentado llevarse a una nifial.- Por medio de una red social, portal contra
puntos, en Facebook. Decia que alrededor de las 9:35 de la noche habian agarrado a un
sujeto que intento robarse una nifla de ********** afjos y que lo golpearon y lo intentaban
linchar pero los policias llegaron y detuvieron a la persona y ya, de la nota y bueno, la
ubicacion donde fue.

[CONTRAINTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO].- Trabaja, maneja un tracto
camion ahi en ****** h18 de *******[h11, no tiene nombre la linea, nada mas un sefior
tiene sus camiones y se los da a trabajar. [Del lugar donde trabaja al lugar donde quedo de
Ver @ *********G co hace].- Alrededor de 20 o0 25 minutos. [*********S ese dia].- Traia
una chamarra de mezclilla, un pantalon café y unos zapatos negros. [Su hermano vestiaj.-
Una chamarra, un pantalon de mezclilla y unos zapatos negros. [;Qué tipo de chamarra?].-
No sabe como describirla, de color azul, bueno como, si, azul oscuro, el pantalon de mezclilla
azul, como, si azul claro. Compraron pan de dulce para cenar. La cuenta la pago su hermano
FAXXAAXXTS, NO Se percato de la cantidad que pago, no puso atencion al nombre de la
tienda donde compraron. [Su hermano ********T5] - Actualmente es policia municipal. [E/
FAAAXAXALN1].- Trabajaba de sequridad privada. [Para el desempefio de sus funciones su
uniforme eraj.- Pantalon, botas y una camisa, el pantalon color negro, la camisa negra
también. [(El dia que Se VIO con *******XTh | ***xx44%%G oflos llevaban alguna mochila?].-
Si, no sabe qué llevaban. [;Su hermano y *********S qué tijpo de relacion tenian?].-
Trabajaban juntos y ya se conocian tiempo atras. [De lugar donde vio a su hermano y
FAAAXEEXAS & donde vieron al sufeto que iba corriendo se hicieron aproximadamente].- 20
minutos porque se quedaron platicando qué es lo que iban a comprar. [Anteriormente habia
ido a la casa de *********G] - Alrededor de 2 veces nada mas. [La bolsa de las compras se
/a llevd].- Su hermano ********75,
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13. La testimonial del Doctor *********p3 guien manifestd que:

[INTERROGATORIO DE LA DEFENSA].- Es perito médico y trabaja para la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Hidalgo, estudio la Licenciatura en medicina
por la Universidad Auténoma del Estado de Hidalgo, cuenta con el titulo y cédula profesional
que acredita su calidad profesional, el numero de cédula profesional es 4306197, expedida
por la SEP, su udltimo grado académico concluido y con titulo es la Licenciatura, sin embargo
concluyo la maestria en medicina legal y forense pero no le han dado su cédula y su titulo,
solo es cuestion de tramites administrativos, esa maestria la impartio el Instituto de Ciencias
Forenses de Puebla. Lleva laborando como perito para la Procuraduria General de Justicia
seis afios y medio. La intervencion pericial que tuvo fue porque el *******Eh2le pidieron
hacer una aptitud para declarar de una persona en una carpeta 16-CAVIT-18-0080,
aproximadamente a las 3:15 de la mafiana en la cual se le pidio que emitiera ese dictamen.
El nombre de la persona que examino €s ********Gh [sjc] *********G  [Fn la metodologia
que siguio se van integrando poco a poco desde las generalidades de la persona, luego va
evolucionando para ver la inspeccion general, como llega caminando, como se dirige hacia
ellos, posteriormente un pequefio interrogatorio para saber sus condiciones, lo que presenta
en ese momento, una inspeccion fisica para ver Si tiene lesiones, marcas o estigmas de
cualquier situacion y posteriormente una conclusion. [Los datos que obtuvo producto de esa
inspeccion].- Es una persona del sexo masculino, de 35 a 40 afios, llegd caminando, sin
embargo, caminaba con algo de dificultad, presentaba dolor, la persona que inspecciono
tenia aliento alcohdlico en ese momento, aunque se manifestaba y se relacionaba
coherentemente, sin datos de intoxicacion graves en ese momento, posteriormente se dirigio
al interrogatorio y le dijjo que tenia dolor en todo el cuerpo, no refirio alguna otra cosa mas
que eso, luego realizo la exploracion fisica, en ella solamente se le pide a la persona que se
retire sus prendas para poderla explorar, en esa exploracion observo varias lesiones algunas
en la cabeza como equimosis rofizas en la region occipital, otras dos lesiones de tipo
contusas, lineales, de un centimetro igual en la region occipital derecha, posteriormente fue
de arriba hacia abajo, en la cara, en la region frontal observo equimosis del lado derecho de
7 X 3 centimetros, una escoriacion en la region frontal y varias equimosis puntiformes en la
region frontal del lado izquierdo, mas para abajo en la region de los labios, en la cara interna
en la mucosa del labio inferior observo una equimosis violacea de 2 x 1 centimetros, algo
extensa para el labio, mads abajo, en las regiones claviculares pudo observar que tenia una
equimosis rojiza a nivel medio clavicular izquierdo, un poquito mas abajo, en la region
anterior del hombro observo otra lesion contusa de color rofo violdceo de 7 x 3 centimetros,
mas abajo, explorando en la region pectoral y hasta le region abdominal se pudo ver lesiones
contusas las cuales eran de color rojo violdceo eran de gran amplitud, en la cara posterior del
forax tenia equimosis rofo violdceo, la cara posterior del dorso, que le llaman escapula
derecha, tenia equimosis rojo violdceas de 15 x 8 centimetros que es una extension
considerable, y del otro lado, de la region escapular del lado izquierdo también tenia una de
7 x 5 centimetros las equimosis, mds abajo, en la cara posterior de la region del gliteo
derecho también encontro equimosis de una extension de 8 x 3 centimetros. [El resultado de
ese dictamen médico fue].- Que el sefior presentaba lesiones recientes que eran menores de
24 horas porque presentaba mucho dolor, asi lo refirio el sefior, y que no ponian en riesqgo la
vida y que tardaban en sanar hasta 15 dias, estaba apto para hacer su declaracion ante el
Ministerio Publico, no se encontraba en ese momento bajo una influencia importante de
alcohol o drogas, sin embargo, en ese momento por el dolor que el sefior presentaba sugirio
que lo viera un médico tratante para una valoracion de rayos radiologicos para descartar
alguna lesion osea. Una equimosis es la coloracion que aporta la sangre al salirse de los
vasos sanguineos, que esta proporcionada en este caso por una contusion o un golpe en
alguna parte del cuerpo lo cual hace que se rompan pequefios vasos sanguineos y la sangre
fluya debajo de la piel, eso da la coloracion. La escoriacion tiene otro mecanismo, también es
traumaltico pero es por un mecanismo de friccion en el cual se le aplica fuerza con la piel y se
deslice el objeto, eso hace que la piel se descame de su capa mas externa y hace esa lesion,
una escoriacion. La lesion contusa es una lesion que va a hacer algo directo en este caso
contra el cuero cabelludo y que choca con el craneo, en esta lesion fue la contusion directa
de un objeto duro, lo mas seguro es que fuera de bordes planos, romos, sin punta, lo cual
condiciond esta lesion, [Superar contradiccion. Se pone a la vista del perito su dictamen]
dictamen] El nombre correcto de la persona que examing es ******#***g

V-ESTUDIO DE AGRAVIOS.
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Procede el estudio de los agravios planteados por el recurrente, sin
gue sea hecesaria su transcripcion, sino la referencia que permita

identificarlos y atenderlos a cabalidad.

A continuacién, se realiza el listado de agravios conforme se han
advertido de la lectura al escrito de impugnacion, los cuales se ordenan
por su numeracion consecutiva para su debida identificacion al momento

de su contestacion.
LISTADO DE AGRAV/OS.

1.- Que no se acreditd el hecho motivo de la acusacion
consistente en que el activo haya agarrado los senos de la victima

por encima de su chamarra, ello porque del testimonio de la

victima se desprende que el activo le agarrdé los pechos y le
desabroché el brasier de enfrente, que traia la chamarra abierta y
tocé sus pechos por encima de su blusa, asi, del testimonio de
rkxekxx*T2 se desprende que el activo le toco los senos a la
victima, teniendo la chamarra abierta; lo que actualiza una causa
excluyente del delito, consistente en la atipicidad, porque no se
acredité el elemento consistente en que el activo ejecute un acto

de naturaleza sexual sobre la victima.

2.- Que se evidencié la mendicidad, inverosimilitud, falta de
credibilidad y certidumbre en la declaracion de la victima acerca
de la manera en que acontecioé la mecanica del evento delictivo,
respecto de cuestiones que por su trascendencia no pueden
olvidarse y omitirse facilmente; por declarar informacion que no
habia manifestado en entrevistas previas, como es que el
tocamiento se produjo por encima de la blusa, no por encima de la
chamarra y que le desabrocharon el brasier de la parte de
enfrente, de donde se evidencia que modifica su version para que
se pueda acreditar la connotacion sexual en el acto. Ademas,
omitié en su entrevista previa que los hechos los habia observado
su amiga *********T2. que los hechos los presencié6 su mama y
porque no pudo explicar de qué manera el enjuiciado la tomé con

una mano de las dos mangas de su chamarra; cuestiones que
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debia considerar el tribunal de enjuiciamiento, para negar

credibilidad al testimonio de la citada victima.

3.- Que el Tribunal de Enjuiciamiento no fue congruente, al no
abordar en su sentencia cuestiones que fueron alegadas por la

defensa.

4.- Que no se acredita el elemento del delito consistente en
que se ejecute un acto sexual, pues el dicho de la victima
IRV no se robustece con los diversos testimonios
desahogados; ya que: a).- *********T2 refirié6 en su entrevista que el
activo toco6 los pechos y las pompas de la victima, mientras en su
declaracion dijo haber observado desde su ventana que el
enjuiciado tocd los senos de la victima cuando esta tenia la
chamarra abierta; b).- ***x*Tq  y *FGESTY) llegaron con
posterioridad al hecho, por lo que no fueron testigos presenciales
del mismo y se enteraron de este solo porque asi se los refirid la
victima; c).- la perito médico *********pq1determiné que la victima
no presentaba ninguna lesién que clasificar; d).- el perito psicélogo
rxEkkx*P2 no explico de qué manera empleé los métodos con los
que dictaming, refirié haberse basado unicamente en lo dicho por
la victima para determinar la causa del estado de miedo, ansiedad
y paranoia, que dijo no era exclusivo de una victima de abuso
sexual, pudiendo producirse por el posible robo de un teléfono
celular o el intento de la privacion de la libertad de la persona;
quedando evidenciado que tal dictamen es dogmatico y carente de

eficacia probatoria.

5.- Que el ministerio publico no acredité la existencia de un
acto sexual, el cual debe entenderse como una accion dolosa con
sentido lascivo, sin que pueda considerarse como tal un roce o
tocamiento y sin que sea relevante la persistencia, continuidad o
prolongacion de la conducta atribuida; siendo lo necesario para
acreditar el delito de abuso sexual, captar el fin de la voluntad del

sujeto activo, esto es, acreditar mediante una prueba, de la que se

desprenda un dato objetivo, tal intenciéon en el agente, la cual se
traduce en una accion lujuriosa, como puede ser un roce,
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frotamiento, caricia o tocamiento corporal obsceno y que no puede
pasar inadvertido que el agente no tenga excitacion o impulso de
satisfacer una avidez sexual, al respecto, debe desplegarse la
conducta con el animo del deleite carnal, de obtener una
satisfaccion sexual o un apetito inmoderado de sensaciones
placenteras; que esto no se desprende del contexto del hecho,
respecto a que en un principio se traté de un robo de celular y un
intento de pensar [sic] que privarian de la libertad a la victima; por
lo que, en tal virtud, se evidencia una parcialidad en el actuar del
Tribunal de Enjuiciamiento, porque dicta una condena sin que se
hayan acreditado los elementos del delito; siendo que tocar los

senos por encima de la chamarra no entrana un aspecto lascivo.

6.- Que el juzgar con perspectiva de género y en aras del
interés superior del menor no significa vulnerar el principio de
presuncion de inocencia, ni que se subleve de la carga de la

prueba al ministerio publico.

7.- Que el Tribunal de Enjuiciamiento resolvié respecto a una
clasificacion juridica del delito diverso al de la acusacion, en razén
de que el Ministerio Publico no acusé de forma especifica y
adecuada; toda vez que la formulacién de imputaciéon y la
vinculacién a proceso del ahora sentenciado se realiz6 conforme a
la clasificacion juridica del delito de abuso sexual equiparado, y en
sentencia se condend por el delito de abuso sexual equiparado
agravado; por lo que debe modificarse la pena suprimiendo la

agravante.

8.- Que al haber sostenido las mangas de la chamarra de la
victima, no se acredita la agravante consistente en el empleo de
violencia, pues esta implica realizar una accién en la que se hace
uso excesivo de la fuerza para vencer la resistencia de alguien o
algo o aquella que se ejerce sobre una persona que la hace perder
su capacidad de resistir u oponerse a la accidon, entendida como el
uso de la fuerza fisica o de la intimidacion que se ejerce; con lo que
se toma en cuenta que la expresion literal de la victima acerca de
que “el activo se haya enredado con las mangas de la chamarra’,
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no significa que se haya ejercido violencia, ya que ni la propia
pasivo del delito pudo explicar como sucedid ello; maxime cuando
no se corrobora con la presencia de lesiones que se desprendan
de diverso medio de prueba idoneo como serian el dictamen de
clasificacion de lesiones de la perito *********P1 y de la inspeccion

del agente de investigaciéon Jefte Gonzalez Garrido.
CONSIDERACIONES PREVIAS.

Los agravios expresados por el recurrente devienen en conjunto
infundados, en razén que del analisis de los razonamientos vertidos por
el Tribunal de Enjuiciamiento, a partir de los cuales encontré penalmente
responsable a **********S5 npor el delito de ABUSO SEXUAL en agravio
de la victima de identidad reservada, se advierte que el mismo ejercié

una valoracion libre y ldgica de la totalidad de medios de prueba

desahogados en audiencia, bajo los principios de inmediacion,

contradiccion, concentracion y continuidad, conforme a la caracteristica

acusatoria y oral que rige al proceso penal.

Asi, el Tribunal de Enjuiciamiento adquirié conviccidn acerca de que
el ahora sentenciado toco los pechos de la victima por encima de su
blusa y su chamarra, mientras la agarraba de las mangas de su chamarra
a la altura de las muiecas, intentaba abrazarla y, luego, la jalaba hacia
un carro. Conducta que estimd consistente en un acto de naturaleza
sexual, es decir, una accion lujuriosa como tocamiento 0 manoseo
corporal obsceno; ademas, que por emplear fuerza fisica para vencer la
resistencia de la victima, en relacion con agarrarla de las mangas de su
chamarra, intentar abrazarla y jalarla hacia un carro, se actualizaba el
uso de violencia para su consumacion. Teniendo también por acreditado
que ****FFXXXXXS fue la persona que realizd como autor directo la
conducta anteriormente descrita, con lo cual, resolvié su responsabilidad
penal en el delito de ABUSO SEXUAL EQUIPARADO AGRAVADO,
imponiendo la pena minima de prision de 7 afios 6 meses y multa
equivalente a 300 veces la Unidad de Medida y Actualizacion, lo que se

obtuvo, luego de aumentar una mitad, conforme lo indica el numeral
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184, la pena contenida en el segundo parrafo del articulo 183, ambos del

Cédigo Penal.

Los razonamientos empleados por el tribunal de primera instancia
para sostener lo anterior fueron que la prueba desahogada en juicio era

suficiente, dado que:

1).- E/ testimonio de la victima de identidad reservada debe ser
valorada a partir de sus caracteristicas especificas, tomando en cuenta
que es una persona menor de edad, del genero femenino, victima de

violencia sexual,

2).- La declaracion de la victima es verosimil, porque se encuentra

concatenada con los demas elementos de conviccion desahogados;

3).- Se acredita la ejecucion de un acto sexual con a).- lo
manifestado por la victima, quien refiere haber sido tocada en los pechos
por encima de /la blusa y de la chamarra, mientras el activo la agarraba
con una mano de las mangas de su chamarra y la jaloneaba, asi como
por b).- el dicho de *********T2  qujen vio a la victima mientras el
activo la estaba tocando y manoseando y dio aviso de ello a su papa
HAAKXXAAXAXT L, C).- 0 declarado por *********T7]  al referir que su hija
FAXAAAAXRXTD e dio aviso de que una persona se queria llevar a la
victima, por lo cual €l salio a auxiliaria y se le quito al sujeto activo, d).-
el dicho de *********T3 qguien escucho que su hifa pedia auxilio, acudio
con ella, observo que el vecino ********T1 detuvo al activo, prequnto a
su hija qué habia pasado y esta le dijo que le habian manoseado los
senos; e).- el dicho de la testigo *********T4. quien djjo que observo a
Su hermana **********|/ [lorando, prequnto a su madre qué habia
pasado y le dijo que a su hermana le habian manoseado, f).- que e/
tocamiento de los senos de la victima, al ser intencionado y perseguir ese
proposito especifico, sin que pueda concluirse que es accidental, al
gfecutarse en una zona que se considera sexual, constituye un acto
sexual, g).- lo que se corrobora con el testimonio del perito psicologo

FAXXAAXAPD en relacion al estado emocional que presentaba la victima.
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4).- Que la victima tenia menos de quince arios al momento de
ocurridos los hechos a partir del testimonio de su madre *********73 g
través de quien se incorporo prueba documental consistente en acta de

nacimiento de la menor.

5.- Que se actualiza una agravante por efjecutarse violencia en la
comision del hecho, que en terminos de la ley General de Acceso a las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia, no requiere la existencia de
lesiones visibles, sino unicamente la accion intencional en que se utiliza
cualguier parte del cuerpo para sujetar, inmovilizar o causar daro, en
estos terminos, colige el tribunal la acreditacion de la violencia, asi: a).-
la victima refiere que el sujeto activo la sujeto de las mangas de la
chamarra a la altura de las mufiecas;, b).- tal conducta se deduce
encaminada a Inmovilizarla; c) es irrelevante que la perito médico
FAAAAXXXEDP] 0 el Agente de Investigacion Jefte Hernandez Garrido no
observaran lesiones visibles en el cuerpo de la victima. Se corrobora el
dicho de la victima con lo manifestado por: d).- *********T]1  quien
refiere observar que el activo tenia a la nifia agarrada de los brazos y él
Se la quito y,; e).- ********XXT2 manifiesta que observo que el sujeto

activo tenia a la victima como abrazandola.

6.- Que se tiene acreditado el dolo, asi también, la lesion al bien
Juridicamente tutelado a partir del cambio de habitos y actitudes
NaIrados por ********X[3 yy AxAXXXXXXTY4., madre y hermana de la
victima respectivamente, igualmente, con lo declarado por el perito
psicologo ********p2 en relacion al estado emocional presentado por /a

victima.

Z.- Que se encuentra acreditada la antijuridicidad y la culpabilidad

en el delito de abuso sexual equiparado agravado.

8.- Que la responsabilidad penal se acredita, a partir de: a).- /a
descripcion que hace la victima de la persona del sujeto activo, b).- e/
sefialamiento que hace en la sala de audiencias el testigo *********7],
al referir que el ahora sentenciado era la persona que tenia a la nifia

agarrada de los brazos a quien él se la quito y la descripcion fisica que
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hace del sujeto activo, c).- o declarado por *********73 al referir que
al bajar a auxiliar a su hija, se fue por enfrente del carro y la vecina
FAXXAXKXT 13 por atras para poderlo agarrar y salio €l sefior ********J]
y les ayudo a agarrar a sujeto, es decir, el sujeto activo fue detenido y
entregado a la policia en el momento en que ejecutaba el hecho,; d).- lo
declarado por Cruz Alvarado Hernandez, agente de seguridad publica a
quien le fue entregado el ahora sentenciado por los vecinos del lugar, y
se le refirio por *********T3 qgue dicha persona detenida habia
manoseado y jaloneado a su hija, haciendo serfialamiento directo de que
la persona detenida era el aqui sentenciado; e).- lo dicho por
FAXAAXAXXT2, quiEN difo que despues de que bajaron del departamento

vieron al ahora sentenciado en la patrulla.

Al respecto, los agravios expresados, cuyo estudio se realizara a
continuacién, son esgrimidos en contra de las consideraciones del
tribunal de enjuiciamiento que hemos sefialado con los numeros 1, 2, 3,
5y 8; ademas, en relacion a que no fueron atendidos los argumentos
expresados por la defensa en audiencia y cuestiones relativas a la

acusacion.

Es por lo cual que debe precisarse que, en relacion a los tépicos no
abordados por el recurrente como agravio, tras haber sido estudiados por

esta Sala Colegiada, no se advierte violacidbn a derecho

fundamental alguno que deba repararse de oficio, sin dejarse

mayor constancia al respecto, de conformidad con el contenido del
parrafo primero del articulo 461 del Codigo Nacional de Procedimientos

Penales, el cual establece que:

“El Organo jurisdiccional ante el cual se haga valer el recurso, dara tramite al
mismo y correspondera al Tribunal de alzada competente que deba resolverlo,
su admision o desechamiento, y solo podra pronunciarse sobre los agravios
expresados por los recurrentes, quedando prohibido extender el examen de la
decision recurrida a cuestiones no planteadas en ellos o mas alla de los limites
del recurso, a menos que se trate de un acto violatorio de derechos
fundamentales del imputado. En caso de que el Organo jurisdiccional no
encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales términos, deba
reparar de oficio, no estara obligado a dejar constancia de ello en la
resolucion.”

Asi, por cuanto hace al elemento del delito consistente en que la

victima del mismo sea menor de 15 afios de edad, al no expresarse
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agravio alguno, y de conformidad con la incorporacién a juicio, por medio
de ****x*x**T3 de la documental consistente en acta de nacimiento de
la menor; tal consideracion no viola derechos fundamentales del

sentenciado.

Por cuanto hace a la acreditacion del dolo directo, toda vez que el

activo expresd su voluntad de cometer el delito, al dirigirse hacia la
victima, acercarse a ella y realizar tocamientos en sus senos, ejerciendo
violencia; por el conocimiento generalizado que de ello se tiene como
delito y por el deseo de cometerlo exteriorizado en su conducta, tal

consideracion tampoco violenta derecho alguno del sentenciado.

En relacion a la lesién al bien juridico tutelado, el mismo se estima

acreditado de manera que no violenta derecho humano alguno del
sentenciado, ya que los cambios en el estado de &nimo y estilo de vida
de la menor agraviada se deducen de su testimonio, asi como del
rendido por *********T3° su hermana *********T4 'y el perito
psicélogo ********p2  Debiendo precisarse la que el delito de abuso
sexual solo admite la ejecucion instantanea por materializarse todos los

elementos del mismo al momento en que se despliega la conducta.

Por cuanto hace a la antijuridicidad vy culpabilidad, como lo sostuvo

el tribunal de enjuiciamiento, su acreditacion se sustenta con el caudal

probatorio.

Acerca de la punicidon, es correctamente impuesta a partir de
considerar el grado de reproche minimo, ya que el articulo 183 segundo
parrafo contempla una pena minima de 5 afios de prision y 200 dias
multa; por su parte, conforme al articulo 184, al acreditarse una
agravante se aumentara en una mitad dicha pena, resultando en 7 afios,
6 meses de prision y 300 dias multa, que efectivamente asciende a
$24,180.00.

Por su parte, se condend a la reparacion de dafios y perjuicios

dejando su liquidacion para la etapa de ejecucion de sentencia; y se
ordenod la suspension de derechos politicos y civiles del sentenciado,

cuestiones que no violentan derechos fundamentales del sentenciado.
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CONTESTACION.

En relacion al AGRAVIO sefialado como NUMERO 1, de la
apreciacion objetiva a los medios de prueba desahogados en audiencia,
se advierte que el mismo deviene infundado en virtud que constituye
apreciaciones sin sustento objetivo; ademas, la supuesta variacion de los
hechos alegada por el recurrente se estima intrascendente, al no
comprometer el ejercicio del derecho de defensa, ni incidir en los

elementos de la descripcion tipica que debian acreditarse.

Decimos que no encuentra sustento objetivo la manifestacion del
apelante, toda vez que el dicho de la victima menor de edad de identidad
reservada, en relacion a la forma en como ocurrié el tocamiento corporal
sufrido, no hace incompatible que se haya producido encima de la
chamarra, y también, encima de la blusa; siendo atinado el tribunal de
enjuiciamiento al determinar que, en todo caso, dicho tocamiento ocurrié

por encima de la ropa, sobre los senos de la victima.

Es asi porque al interrogatorio de la ministerio publico la menor
agraviada expreso que el activo “me empezo a agarrar los pechos”, “me
agarro los pechos”, sin especificar la forma en que ello sucediod; siendo
hasta que la defensa le contrainterroga cuando refiere que fraia la
chamarra desabrochada y entonces le agarro los pechos por encima de la
blusa, que traia su chamarra abierta pero no encontro en su entrevista la
parte que dice que traia desabrochada su chamarra;, por ultimo, a
pregunta expresa del defensor, en relacion a si referia gue metio la mano
para tocar sus senos, la victima respondio fue por encima de la blusa y

por la chamarra.

Es decir, la victima abunda en la forma en cémo ocurrié el hecho al
precisar que en ese momento tenia la chamarra abierta, entonces, la
conducta desplegada por el sujeto activo, conforme lo dice al rendir
testimonio, si ocurridé por la chamarra, como se encontraba asentado en
los hechos motivo de la acusacion; con lo cual, tales hechos quedan
acreditados, aungque se agregan circunstancias que estructuran de forma

mas completa la dindmica en cOmo ocurrieron.
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En este sentido, la acusacion contiene los elementos minimos de la
conducta que son considerados como delito, de los cuales ha de
defenderse el acusado durante el juicio oral, con lo cual, la sentencia no
puede ir mas all4 de los hechos alli expresamente plasmados; por ello,
establecidos los hechos de la acusacion, sobre los cuales declara la
victima del delito, estos son lo minimo que debe probarse para tener

comprobada la conducta delictiva, si es que esta se actualiza.

No obstante, los testigos constituyen la fuente de prueba a partir
de la cual se extraera informacion con base en las interrogantes
planteadas, por ello, no puede prohibirse que los testigos aporten
informacion con mayor precision y detalle respecto de como acontecieron
los hechos, dado que estos rinden su testimonio de manera libre, sin
embargo, las circunstancias adicionales agregadas por quienes testifican

en ningun caso podran utilizarse para aqgravar la situacion juridica del

acusado, porgue el limite de su responsabilidad se encuentra

fijado en la acusacion.

Sin embargo, es la propia victima la que indica que el tocamiento
de sus senos se produjo “por la chamarra”, precisando los detalles al
referir que su chamarra se encontraba abierta y que, de esa manera, el

tocamiento también sucedio “por la blusa”.

En este escenario, el tribunal de enjuiciamiento no podia utilizar en
perjuicio del sentenciado la informacion novedosa aportada por la victima
en relacion a que el tocamiento se produjo también por /a blusa, y no lo
hizo, baste observar el grado minimo de reproche fijado al sentenciado
por su conducta; no debia emplear tal informacion, porque el
sentenciado no estuvo en condiciones de preparar su defensa para
controvertir consideraciones especificas en torno a esa forma de
comision, sin embargo, tal aporte novedoso de informacion no implica
desestimar que el tocamiento de los senos de la victima por encima de la

chamarra efectivamente se produjo.

Sin pasar por alto que durante su interrogatorio el defensor no

extrajo la informacién especifica que ahora da por supuesta, respecto a
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qgue el tocamiento sucedio sobre la blusa, debajo de la chamarra; y no lo
consiguié porque en un primer momento pregunté a la victima si el
activo “/ntento” tocarla por encima de la chamarra, a lo que la victima
contestd que no, traia la chamarra desabrochada, me agarro los pechos
por encima de la blusa; sin embargo, esta informacion no cuenta con la
calidad necesaria para concluir del modo en que lo hace la defensa, ya
que la negativa responde a la pregunta que sugiere un /ntento de

tocamiento, que la victima con anterioridad no declaro.

Maxime cuando luego, el defensor realizO preguntas sugestivas
para confirmar que e/ sefior, entiéndase el activo, /e agarro los senos, si
ella traia abierta la chamarra y si el activo habia metido la mano para
agarrar los senos, a lo que, en esta ultima pregunta, la victima respondi6

“fue por arriba de la blusa y por la chamarra”.

Es decir, la victima no confirma la informacibn que asume
subjetivamente el defensor, al resultar inconcuso que, de ser la intencién
de la victima expresar que el tocamiento se produjo exclusivamente por
debajo de la chamarra y encima de la blusa, lo hubiera dicho de esa
manera, siendo que su manifestacion, al ser interrogada en especifico,

fue que también habia sido el tocamiento por /a chamarra.

Es decir, en la declaracion en analisis no existen dos versiones
contrapuestas en torno a los hechos, sino que, en relacion a una misma

narrativa, la victima aporta informacion adicional que le es solicitada

por la defensa, tomando en cuenta que fueron sugeridas cuestiones

qgue la victima no aceptdé y que ahora son retomadas por el apelante
defensor como si hubieran sido reconocidas fehacientemente por la

victima.

Estudio sobre el cual se pondera la especial situacion de desventaja

en la que se encontré la victima al momento de dar contestacion a las

preguntas formuladas por la defensa, que incluyé0 multiples ejercicios

para evidenciar contradiccion, durante los cuales la victima tuvo que dar

lectura repetidamente a su entrevista, rememorando los hechos de los

gue fue victima, para dar cuenta de la informacion que le era solicitada
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por la defensa; a pesar de lo cual, su declaracion estd dotada de

congruencia, secuencia logica y espontaneidad.

Al respecto, debe resaltarse que la victima durante su testimonio
no se encontr6 acompafada de su madre o de algun otro familiar con
quien la menor pudiera comunicarse, plantear sus dudas, inquietudes e
incomodidades, para comprender mejor las técnicas de litigacion

empleadas y abonar a su seguridad durante su declaracion.

Se insiste en la influencia perjudicial sobre la calidad de la
informacion proporcionada por la victima que tuvo la solicitud de la
defensa para que en repetidas ocasiones diera lectura a su entrevista,
bajo la presidn que representaba en ese momento ser cuestionada sobre
hechos de los que se decia victima, en presencia de un amplio grupo de
personas adultas, quienes le eran desconocidas; ademas de observarse
que la defensa en el desarrollo de cada ejercicio de evidenciar
contradiccidon cuestionaba si la menor se habia conducido con verdad al
momento de rendir su entrevista ante la fiscalia; lo que sin duda provocé
en la victima un animo adverso para contestar lo que le era solicitado. A
lo que se agrega que el defensor asumid posturas argumentativas en las
gue asumia la falsedad con la que se conducia la victima, al manifestar

“entonces lo que verdaderamente ocurrio es...”.

Lo que se toma en cuenta para concluir que la precision y
puntualidad de la informacidén proporcionada por la victima, abona a la
credibilidad de su dicho, pese a que se enfrento con el estilo de litigacion
de la defensa, que podia resultar intimidante para la agraviada, tomando
en cuenta los hechos que se dilucidaban y que la misma no se
encontraba acompafnada de alguna persona de confianza que le brindara

apoyo.

Con lo cual, resultaba recomendable hacer las adecuaciones
necesarias para que a).- se redujeran el numero de ejercicios de
evidenciar contradiccién; b).- se permitiera que en la busqueda de
informacion participara, ademas de la perito en materia de psicologia,

algun familiar que le brindara apoyo; c).- se produjera un receso por el
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tiempo que resultara necesario a fin de que la menor con absoluta
tranquilidad y sin presiones de ningun tipo, atendiera lo que le era
requerido; d).- en una sola intervencion diera contestacion la menor vy;
e).- que no se permitiera a la defensa interrumpir las manifestaciones de
la menor bajo el argumento de que esta “debia limitarse a responder si 0
no”, pues atendiendo a sus particulares caracteristicas, limitarle de esa
manera implica negarle la posibilidad de que se exprese empleando la

forma que se ajuste a sus posibilidades.

Lo anterior sin pasar por alto que el tribunal permitio que en todo
momento la menor estuviera acompafnada por una profesional en materia
de psicologia, quien se encontré debidamente identificada, sin embargo,
no quedd de manifiesto la familiaridad que dicha profesional de la salud
tenia con la victima; por lo que no basta solamente que se encuentre
asistida la victima por un profesional de la salud mental, sino que debera
encontrarse asistida de persona que le brinde un soporte o apoyo

emocional, originado en la confianza y familiaridad de trato que tengan.®

Por lo tanto, la imprecision especifica alegadas por el apelante, en
relacion a que el tocamiento ocurrié encima de la blusa, con la que
pretende restar alcance probatorio a lo manifestado por la victima,
ademas de ser intrascendentes, pueden explicarse por el contexto

intimidante en el que se encontraba al rendir su testimonio.

Asi, es de concluirse que la declaracion vertida por la victima si
acredita los hechos motivo de la acusacion, en relacion a que el

FHAAAXXXXEN]L, alrededor de las 20:30 horas, cuando se encontraba en la

? Véanse.- Directrices sobre la Justicia en Asuntos Concernientes a los Nifios Victimas y Testigos de Delitos,
emitidas por la Asamblea General de las Naciones Unidas: Articulo.- 4. Al aplicar las Directrices, cada jurisdiccion
debera asegurarse de que cuenta con procedimientos adecuados de capacitacion, seleccién y de otra indole a
fin de proteger y satisfacer las necesidades especiales de los nifios victimas y testigos de delitos cuando la
naturaleza de la victimizacidon afecte de distinta manera a una categoria de nifios, como sucede cuando los
nifios, y en especial las nifas, son objeto de agresidon sexual: articulo 25. Los profesionales deberdn adoptar y
aplicar medidas para que a los nifos les resulte mas facil prestar testimonio o declarar a fin de mejorar la
comunicacién y comprension en las etapas previas al juicio y durante éste. Entre esas medidas podran figurar
las siguientes: (...).- b) Que personal de apoyo, incluidos especialistas y los familiares apropiados, acompaiien
al nifio mientras presta testimonio; c) Si procede, que se nombre a un tutor que proteja los intereses juridicos
del nifio. Articulo 30.- 30. Los profesionales deberan tratar con tacto a los nifios victimas y testigos de delitos a
fin de: d) Utilizar procedimientos idéneos para los nifios, incluidas salas de entrevistas concebidas para ellos,
servicios interdisciplinarios para nifios victimas de delitos integrados en un mismo lugar, salas de audiencia
modificadas teniendo en cuenta a los nifios testigos, recesos durante el testimonio de un nifio, audiencias
programadas a horas apropiadas para la edad y madurez del nifio, un sistema apropiado de notificacién para
que el nifio sélo comparezca ante el tribunal cuando sea necesario, y otras medidas que faciliten el testimonio

del nifio.
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via publica afuera del edificio de departamentos que habita, un serior se
le acerd la tomo de las mangas de la chamarra y le agarré los pechos; asi
también que dicho tocamiento no se produjo metiendo la mano, sino que

fue por la chamarra.

Al respecto, los hechos de la acusacion igualmente se acreditan a
partir del testimonio de la menor *********T2 ' sin que obste para ello
su manifestacion al responder preguntas sugestivas en torno a que /a
victima portaba una chamarra negra que en ningun momento le quitaron
y con la que continuo puesta durante el jaloneo y tocamiento y que se
percato que la victima trala el brasier desabrochado porque tenia la
chamarra abierta; ya que en ningun momento aporta informacién relativa
a si el tocamiento sucedié en la parte interior o exterior de la chamarra;
ya que ella simplemente indica que se asomé por la ventana de su casa y
vio que el sefor (sujeto activo), a la victima, estaba manoseandole los
senos y como abrazandola y la estaba jalando feo y ella estaba ahi

llorando y diciendo que la ayudaramos.

Ahora, no pasa inadvertido que el defensor al interrogar a
FhAAXXXXXT2, evidencid una contradiccidn consistente en que en su
entrevista primigenia no manifestd haber observado que la victima tenia
la chamarra abierta, sin embargo, la explicacion que aporta para atender
tal omision fue que esa cuestion no se la preguntaron en ese momento,

lo que se estima verosimil.

Por lo tanto, son apreciaciones subjetivas las vertidas por la
defensa en relacion a que los hechos de la acusacién no se encuentran
acreditados por quedar establecido en juicio que los tocamientos
corporales de la victima ocurrieron Unicamente encima de la blusa de la
victima y no asi sobre la chamarra, cuando lo cierto es que del testimonio
de la menor agraviada se desprende que los tocamientos ocurrieron
encima, tanto de la blusa como de la chamarra, lo que es coincidente con
la narracion de *********T2 por establecer de manera concatenada
que la victima tenia puesta la chamarra y que la misma no se encontraba

cerrada.
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Asi, tampoco resulta relevante los ejercicios realizados por el
defensor durante el contrainterrogatorio de la victima, dado que esta no
contestd que el activo metiera su mano debajo de su chamarra para
realizar el tocamiento, situacion que ademas seria innecesaria, dado que
al ocurrir los hechos cuando esta tenia su chamarra abierta, sobre los
senos, el mismo se produciria indistintamente encima de cualquiera de

las dos prendas, en funcién de la dinamica del hecho.

Ahora bien, dicha circunstancia no afecta la defensa del
sentenciado, al quedar invariable la existencia de un tocamiento sobre los
senos de la victima, quedando acreditado el extremo minimo requerido
conforme a la formulacion de acusacion, que el activo toco por encima de
la chamarra los senos de la victima, estimandose que las precisiones
afadidas por la victima no constituyen una contradiccion, porque no

modifican sustancialmente los hechos que fueron narrados.

Ademas, debe decirse que si bien en la entrevista dada al Ministerio
Pablico la victima no mencion6 que su chamarra se encontrara abierta,
tampoco manifestd que esta se encontrara cerrada, asi, al aportar tal
informacion al momento de rendir su testimonio, se estima tendente a
abundar en detalles y precisiones en torno a los hechos sufridos, sin que
se alteren los hechos o se atente contra la acreditacion de la acusacion
formulada; con lo que deviene INFUNDADO el agravio NUMERO 1.

Por lo que respecta al AGRAVIO sefialado como NUMERO 2, el
mismo deviene igualmente INFUNDADO, toda vez que del testimonio
de la victima se desprende que e/ dia ********fh1, alrededor de las
08:30 pm, bajo del edificio donde vive, se sento enfrente de su edificio
en un barandal, estaba sola, ve a un sefior que va hacia donde estaba,
Sse queda parado, se le queda viendo, ella tambien se le queda viendo y
al quererse echar a correr el sefior la agarro y la jalo hacia donde estaba
Su carro y en una de sus manos enredo las mangas de su chamarra a la
altura de sus mufiecas, asi la agarro y la intento abrazar, le empezo a
agarrar los pechos y como traia la chamarra desabrochada la agarro
encima de la blusa y por la chamarra y como su brasier se abrochaba de

enfrente, se lo desabrocho, la empezo a manosear, empezo a gritar a su
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mama que le ayudara, luego se asomo por la ventana su amiga A. y le
dijo al sefior que la dejara, que no le hiciera nada; grito otra vez a su
mama y fue cuando se asomo por la ventana y bajo con otra persona,
que el serior le dijo que se callara si no le iba a armar un problemon.
Bajaron todos, es decir, su mama con otra persona y el sefior
FAAXAXXXT L, le diferon que agarrara al sefior, lo agarro del cuello y el
sefior todavia la sequia agarrando y salieron muchos vecinos que se lo

quitaron de encima.

Por lo que respecta a la supuesta variacion en la version de la
victima en relacion a que en su primera entrevista no manifestd que su
brasier estuviera desabrochado; debe valorarse que tal afirmacion, que el
brasier estaba desabrochado, no deviene aislada, al resultar de
conformidad con lo expresado también por la testigo *********T2
quien manifiesta haber observado que luego del tocamiento a la victima
su mama le abrocho el brasier, que ello lo pudo ver porque no tenia la
chamarra cerrada. Circunstancia que se encuentra igualmente
corroborada a partir de la testimonial de *********T3  quien manifiesta
qgue la victima traia desabrochado el brasier y ella se lo abrochd, que le
dijo su hija que el sefor le desabrochd el brasier de enfrente, porque se
abrocha de enfrente y le tocé los senos y que ese dia no traia la

chamarra cerrada, que la traia hasta abajo.

Es decir, si bien la victima pudo ser omisa al narrar el hecho ante el
Ministerio Publico, ello es facilmente explicable tomando en cuenta su
especial situacion de vulnerabilidad, en virtud de contar con ******xxx*x
anos de edad al momento de ocurridos los hechos y haber sufrido un
evento de naturaleza sexual reciente, que provoca afectacion en el
estado emocional y cuyo recuerdo es susceptible de perjudicar

emocionalmente a la victima.

Ademas de lo anterior, debe considerarse que el dicho de

*xRxAkxkxxEk*\ resulta preponderante en el caso en estudio, tomada

cuenta que se trata de la victima, quien presencid directamente los
hechos sobre los que depone, al haberlos resentido en su persona;

hechos que tienen naturaleza sexual; también, por ser declarados por
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persona que se estima doblemente vulnerable, ello por su pertenencia al

género femenino y por ser una infante.

Asi, es obligatorio estudiar la declaracion en cita, bajo una

perspectiva _de género®, que permita combatir las diferencias

estructurales que colocan a la mujer en una situacién de desventaja para
acceder a una vida libre de violencia; también, debe interpretarse la

normatividad conforme al interés superior del menor, en el caso, de la

persona que resiente la conducta como victima el delito, quien contaba
con ********** gfios de edad al momento de acontecidos los hechos,
por lo cual, reviste especial importancia sancionar la conducta que se

dirigié hacia ella, por pertenecer a un grupo vulnerable.

Lo anterior porque, al momento de los hechos, la victima transitaba
una edad de aprendizaje en relacion a su corporalidad, dados los
cambios fisiologicos y anatdmicos que se experimentan, por lo que son
considerables las dificultades en una persona de ********** gfos para
relacionarse con su cuerpo, siendo una edad en la que el intelecto
comienza a asignar significados permanentes a la realidad circundante,
de conformidad con las vivencias y experiencias que se van adquiriendo,
por lo que cualquier acto de violencia repercute en la integracién de la

personalidad de la victima menor de edad y debe ser sancionado.

Entonces, la victima merece una proteccion especial; obligacién del
Estado mexicano adquirido a traves de la firma de diversos instrumentos
internacionales, entre los que destacan la Convencion Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, asi

como la Convenciéon Sobre los Derechos del Nifo.

Igualmente, deben aplicarse las disposiciones contenidas en la Ley
General de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes, asi como en la
Ley de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes para el Estado de

Hidalgo.

Asi, en todas las medidas concernientes a los nifios que tomen los

tribunales una consideracion primordial a que se atendera sera el interés

* Articulos 37 fraccién |; y 40, parrafo tercero, Ley General de los Derechos de nifias, nifios y adolescentes;

articulo 36 fraccion |, Ley de Derechos de Nifios, Nifias y Adolescentes para el Estado de Hidalgo.
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superior del nifio’; al nifio se le dard oportunidad de ser escuchado en
todo procedimiento judicial’, y se procurara proteger al nifio contra todas

las formas de explotacion y abuso sexuales’.

Por lo tanto, las decisiones que se tomen en el dictado de la
presente resolucion, incluida la valoracion probatoria respecto del
testimonio de **********\/ dado el derecho para acceder a la justicia
que le asiste en su calidad de victima, se realizaran conforme al Interés

Superior del Menor, garantizando a la victima la proteccion mas amplia.

Sin que lo anterior impligue una carga desproporcionada o
indebida® para el sentenciado, pues hemos de limitarnos a verificar si a
partir del material probatorio existente en autos se encuentra
corroborado y se otorga verosimilitud al dicho de la victima, para que su
testimonio resulte Util para acreditar que el sujeto activo realizé actos de
naturaleza sexual, consistentes en una accion lujuriosa como tocamientos

obscenos en su persona.

No obstante, la valoracion del testimonio de la victima debe
realizarse atendiendo a sus condiciones particulares®, al tratarse de una
adolescente; ello porque se reconoce a la menor *****xxx*k\/ g
derecho a una vida libre de violencia, siendo obligacion de todas las
autoridades velar porque ejerza dicho derecho en igualdad de
oportunidades®; en tal virtud, la valoracién de su testimonio no podra

exigir una precision absoluta sobre los hechos ocurridos.

Al respecto, las supuestas inconsistencias expresadas como agravio

y que son omisiones en torno a los hechos, que la victima no manifesto
al rendir su entrevista ante el Ministerio Publico, pueden entenderse dada
la edad de la victima al rendir testimonio, en razon de su posibilidad para

estructurar una narrativa en relacibn a un evento traumatico de

® Articulo 3° Convencién Sobre los Derechos del Nifio; 2, segundo parrafo y 18, Ley General de los Derechos de
Nifias, Nifios y Adolescentes; y 2, segundo parrafo, Ley de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes para el
Estado de Hidalgo

® Articulo 12 idem.

7 Articulos 19 y 34 idem.

8 Articulo 4° fraccién IV, Ley General de los Derechos de nifias, nifios y adolescentes.

% Articulo 10°, idem.

1% Articulos 13, fraccion VI, y 36, idem; articulos 13 fraccion V y 35, Ley de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes para el Estado de Hidalgo.
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naturaleza sexual recién experimentado™, entonces, exigirle que exprese
sin variacion alguna los detalles de los hechos que resintié en su
persona, haria nugatorio su acceso a una vida libre de violencia y a la
igualdad sustantiva y constituiria un acto de discriminacion por razon de
su edad®. Lo que encuentra sustento de conformidad con la tesis

11.20.P.49 P (102) * cuyo texto, en lo que interesa, establece:

“..En la practica judicial en materia penal, cuando un menor interviene como victima
del delito, su interés superior encauza al juzgador a tomar las medidas necesarias
para garantizar y proteger su desarrollo, asi como el ejercicio pleno de los derechos
que le son inherentes, por lo que el juez, al valorar el testimonio de un menor victima
del delito, deberd tomar en cuenta que los infantes tienen un lenguaje diferente (...)
Asi, el testimonio de un infante debe analizarse tomando en cuenta su minoria de
edad, pues de no ser asi se corre el riesgo de una valoracion inadecuada; esto es,
debe considerarse su desarrollo cognitivo y emocional, pues un nifio narra un evento
vivido de forma desordenada e interrumpida a partir de los recuerdos que le son
relevantes e influenciado por la presencia de emociones, y si la declaracion es
analizada por personal no especializado, es posible que bajo el argumento de
aparentes contradicciones se le reste credibilidad...”

Por lo tanto, las herramientas intelectuales con las que una nifia de
FhFAAXXXXX A0S cuenta para denotar un hecho si logran explicar las
aparentes variaciones entre la entrevista rendida ante el Ministerio
Plablico y la declaracion desahogada en juicio, maxime cuando las
aducidas inconsistencias no inciden sobre la sustancia del hecho que
quedoé acreditado, y pueden acreditarse de manera indirecta con el resto

de pruebas existente.

Asi, es irrelevante que la menor **********\/ ghora manifieste que
su madre, luego de gritarle para que le auxiliara, se asoma por la
ventana y baja, al no establecerse que al respecto la victima variara su

testimonio con relacion a lo manifestado en su entrevista.

Por cuanto hace a que *********T2 observd los hechos desde su
ventana, no fue evidenciada contradiccion alguna respecto de su

entrevista rendida ante la fiscalia, a lo cual si bien, durante el

™ Articulos 83 primer parrafo y fraccion | Ley General de los Derechos de nifias, nifios y adolescentes y 10, Ley de los Derechos
de Nifias, Nifios y Adolescentes para el Estado de Hidalgo.

2 Articulos 39, Ley General de los Derechos de nifias, nifios y adolescentes; y 38, Ley de los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolescentes para el Estado de Hidalgo.

* Epoca: Décima Epoca; Registro: 2010615; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion; Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo |; Materia(s): Constitucional, Penal, Penal; Tesis: 1la.
CCCLXXXVIN1/2015 (10a.); Pagina: 267. Rubro: MENOR DE EDAD VICTIMA DEL DELITO. VALORACION DE SU TESTIMONIO EN
LOS PROCEDIMIENTOS JUDICIALES.
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interrogatorio, la victima contestd que la testigo *********T2 no se
asomo por la ventana, se advierte que dicha respuesta la da ante la
confusién que le produjeron preguntas previas relacionadas con el hecho,
formuladas de manera sugestiva por el defensor, donde afirmaba que la
testigo *********T2 habia salido por la ventana, ademas, porque ya
habia contestado en diversas ocasiones que habia visto a *********T2

observando desde su ventana.

No obstante, la testigo es clara en manifestar que vio a su amiga
FhAAAXXXXT2 en la ventana mientras ocurrian los hechos, lo cual
corresponde con lo manifestado por la propia ********T2G, quien
también reconoce haber visto los hechos desde la ventana de su
departamento, en relacion a lo que dice *********T1 acerca de haberla

visto también al interior de su domicilio asomada por la ventana.

Ademas, de la correlacion de los articulos 49 de la Ley General de
los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes y 5° de la Ley General de
Victimas, se colige que a la menor **********\/ |a asiste el principio de
buena fe, lo que implica que su declaracion se entiende motivada
Unicamente por un afan de verdad en el esclarecimiento de los hechos;
por lo cual, el testimonio de la victima generara conviccion plena,
siempre que se encuentre corroborado con otras pruebas que lo hagan

verosimil, lo que en el caso particular ocurre.

Se estima que la victima se encuentra en una doble situacion de
vulnerabilidad, ya que ademas de ser una infante, es mujer, lo que obliga
a realizar un andlisis de su declaracion también con perspectiva de
género™, a fin de erradicar las condiciones de desigualdad que imperan
en la relacion entre hombres y mujeres, que sitian a esta en una
desventaja para acceder y ejercer sus derechos. Lo que adquiere una
relevancia mayor al considerar que *********\/ manifiesta haber sido
victima de un hecho de naturaleza sexual, ya que, si bien, la desigualdad
entre hombres y mujeres esta presente de manera transversal en todos
los aspectos de la vida, adquiere una dimension especial, tratandose de

la violencia que se ejerce en el &mbito sexual.

 Articulo 49, fraccion IX Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.
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Asi, la desigualdad estructural coloca a la mujer en una situacion de
desventaja en la que los estereotipos de género alientan a los individuos
del género masculino a disponer del cuerpo de la mujer para satisfacer
su deseo egoista; lo que se refleja en la declaracidn de *******xx*xy
guien, con tan solo ********** gfios de edad, no contaba con madurez
fisica y psicoldgica suficiente para disponer liboremente de su sexualidad,
cuestion que se vio transgredida por el sujeto activo, que conforme al

relato de la victima le realiz6 tocamientos en sus senos.

Asi, a partir de la testimonial en estudio, resulta evidente que al
momento de los hechos, entre el sujeto activo y ********x**\/  existid
una situacion de poder, que fue aprovechada por aquel para cometer la
conducta; debido a que ambas personas se encontraban solas, de noche

y en la via publica.

Entonces, la obligacion de las autoridades para aplicar la
perspectiva de género en el estudio de sus resoluciones, se actualiza
aquellos eventos que patentizan una desigualdad motivada por el género

de los participantes.

Asi las cosas, en el caso concreto, el problema de la violencia
sexual contra las mujeres ha sido reconocido en tratados internacionales
de los que México forma parte, en particular la Convencién
Interamericana para Prevenir y Erradicar la Violencia Contra la Mujer;
disposiciones que han sido retomadas en la legislacion nacional, en
especifico, en la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de

Violencia.

De ahi que, por violencia contra la mujer se entiende cualquier
accion o conducta basada en su género que cause sufrimiento fisico
sexual o psicoldgico™; asi, el abuso sexual, perpetrado dentro de la
comunidad por cualquier persona, es reconocido como violencia sexual y
psicoldgica contra la mujer®®; circunstancia que activa la obligacion de los

organos jurisdiccionales para resolver con perspectiva de género, ya que

1 , .y . . . . . .
> Articulo 12 de la Convencidn Interamericana para Prevenir y Erradicar la Violencia Contra la Mujer.

18 Articulo 2@ b, idem.

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
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toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia'’; maxime cuando
se estima que la violencia sexual es una expresion de abuso de poder
que implica la supremacia masculina sobre la mujer, al denigrarla y

concebirla como objeto™®

Por lo tanto, reconocido el derecho humano de la victima a llevar
una vida libre de violencia y entendido el delito de abuso sexual como un
acto de violencia contra la mujer; queda de manifiesto la obligacion del
Tribunal de Enjuiciamiento para, en términos del articulo 1°
constitucional, proteger, promover, respetar y garantizar ese derecho

humano; por lo que juzgar con perspectiva de género le es obligatorio.

Asi, de los hechos narrados por la victima, constitutivos del delito
de abuso sexual, se evidencia una desigualdad de condiciones entre el
sujeto activo y la pasivo, que se explica en razén del género de ambos;
entonces, conforme a los estereotipos socialmente arraigados, el sujeto
masculino ejercié violencia para vencer la resistencia de la victima y
realizarle tocamientos en sus senos, a través de la superioridad fisica;
sometio a la victima, mientras esta se encontraba sola, sentada en la via
publica, alrededor de las 20:30 horas. Con lo cual, es evidente que el
género de la victima motivo la conducta del sujeto activo, quien persigui6

la satisfaccion de un impulso sexual.

Entonces, al resolver los asuntos jurisdiccionales con aplicacién de
la perspectiva de género, la autoridad debe cuestionarse si el género de
los intervinientes en el conflicto penal fue determinante para que el ilicito
se realizara; con lo cual, en el caso concreto, al suprimir hipotéticamente
el género de la victima, puede concluirse que el evento no se habria
materializado, pues la probabilidad de que una persona sufra
tocamientos corporales encontrandose solo, durante la noche, en la via
publica, afuera de su casa, es sumamente mayor tratdndose de una
persona del género femenino, de lo que se deriva que el Tribunal de

Enjuiciamiento, al juzgar con perspectiva de género, actué de

7 Articulo 32 idem.

'8 Articulo 62 fraccién V de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.
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conformidad con el derecho fundamental que debia proteger, es decir, el

derecho de las mujeres a una vida libre de violencia.

Ahora bien, lo anterior no significa que necesariamente en todos los
hechos delictivos donde intervenga una mujer resulte obligatorio dictar
una resolucion valiéndose de la perspectiva de género, empero, ello solo
ha de ocurrir cuando al generarse determinado conflicto, los motivos de
género hayan determinado la conducta; asi, el objetivo de la perspectiva
de género es combatir la desigualdad y vulnerabilidad que las mujeres
enfrentan en el contexto social, por lo tanto, en cada caso concreto
debera analizarse si nos encontramos ante una situacion en el que la
realidad socio-cultural en que se desenvuelve la mujer la coloc6 en una

situacion de desventaja™.

Razonamientos que sirven también para dar contestacidén al agravio

sefalado con el nUmero 6.

Por lo que respecta al cuestionamiento de la defensa, relativo a que
la victima no sabe como fueron agarradas las mangas de su chamarra, a
fin de evitar las repeticiones innecesarias, ello sera contestado al abordar
el agravio sefialado con el nimero 8, relativo a la acreditacion de la

agravante consistente en la violencia.
Por todo lo cual, deviene INFUNDADO el AGRAVIO NUMERO 2

AGRAVIO NUMERO 3.- Para dar contestacion a este agravio, que
deviene infundado, conviene relatar las manifestaciones vertidas por la
defensa al rendir sus alegatos de clausura, asi como la contestacion dada
por el tribunal de enjuiciamiento en el dictado de su resolucion:

a).- El ministerio publico no acredito el hecho materia de su acusacion, porque

la victima refiere que el sentenciado metio la mano en la chamarra para tocar sus

Senaos.

Al respecto en la sentencia si se da contestacion a este agravio, al expresarse
que no quedo evidenciada en ningun momento durante la audiencia de debate que
se hayan variado los hechos materia de la acusacion. Ademas se difo en la sentencia

que su afirmacion es una conclusion a la que llego la defensa, pero que no es acorde

¥ Véanse las tesis de la décima época con niimero V11.20.T.179 L (10a.), registro 2018103; y nimero 1.90.T.3 K
(10a.), registro 2015571, ilustrativas por abordar cuestiones similares a las aqui consideradas.
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a lo aadvertido por el tribunal, pues siempre dijo la victima y los testigos que
HAXAXAXXXXX traia una chamarra y ella refirio que la habia tocado sobre la chamarra
y la blusa que vestia en ese momento y que son precisamente las prendas que porto

el dia de la audiencia.

b).- Quedo evidenciado que la victima no manifesto en su entrevista que se le

habia desabrochado su brasier.

Al respecto, dijo el tribunal que tal manifestacion se sustenta con el dicho de
AAXXXAKAXTS, Quien manifesto que cuando la abrazo advirtio que su brasier se
desabrocho, lo que le resulta logico al tribunal, dado que la victima refirio que el
mismo se desabrocha de enfrene y que el activo la estuvo tocando los senos de

manera forzada.

c).- Que la victima primero djjo que se habia asomado *********T2  [uego

dijo que no y luego dijo que habia sido su mama.

Circunstancia que fue atendida en la sentencia al no considerarlo dicha
manifestacion como un elemento de conviccion sobre la verosimilitud del testimonio

de ambas adolescentes.

d).- Que la victima no supo explicar como la tomo de las mangas de las manos

y es carente de credibilidad que con una mano haya detenido sus dos manos.

Al respecto se djjo en la sentencia que no se estima inverosimil dada la calidad
de victima, que es una adolescente, por lo que toma en cuenta que muy dificilmente
podria transmitir informacion vinculada a nociones del tiempo y espacio
convencionales como lo haria un adulto, pero ademas, no podia exigirsele que
explicara de manera detallada y puntual cada uno de los actos que concurren en ese
momento, maxime si se encuentra en una situacion que le causa angustia y la deja

vulnerable a la confusion.

€e) Que la testigo *********T2 al rendir su entrevista refirio como dinamica
delictiva que el activo habia tocado los pechos y las pompas de la victima con cada

una de sus manos y que vio que tenia la chamarra abierta.

Al respecto, estimo el tribunal que la testigo refirio los hechos como ella los
percibio pero son congruentes con 10 narrado por **********|/- que la adolescente
de acuerdo a su desarrollo cognitivo y educativo proporciona una version congruente
y logica con la de la victima, con sus propias palabras de lo que ella pudo advertir e/

dia de los hechos.

f) Que /05 test/gos *********7’7 *********7’4. y ********7‘1 no

presenciaron el tocamiento.

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
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Cuestion atendida en la sentencia, ya que en ningun momento se establece
que dichos testigos hayan presenciado la conducta consistente en los tocamientos a

la victima.

g) Que la médico ********P] refjrio que la victima no presentaba ninguna
lesion, pero dada la dinamica del hecho, el brasier desabrochado y los jaloneos debia
quedar algun hematoma;, con lo que no existe correspondencia con lo expresado por

la victima.

Contestando en sentencia que.- aun y cuando no habia una lesion visible, esta
circunstancia no es indicativo de que no hayan ocurrido los hechos conforme lo dijo la
victima ya que hay violencia fisica con independencia de que resulte lesionada o no la
victima, pues incluso aun y cuando la perito refirio que dependiendo del tipo y la
fuerza del jaloneo podia inferirse alguna lesion, sin embargo, esto también depende

de /a resistencia de la victima e incluso de sus caracteristicas fisicas.

h) Que el perito ********p2 sy djctamen pericial no cumplio las expectativas
que se requieren, por no estudiar y descartar otros factores que pudieran generar la
Situacion de la victima y afirmar que no solamente podia producirse su estado

emocional en razon de un abuso sexual.

Se establece en la sentencia que los cuestionamientos que realiza la defensa,
lejos de cointrovertir el dicho del perito, logran reafirmarlo pues explica puntualmente
porque razon emitio sus conclusiones como lo hizo; que la psicologia no sirve para
establecer que los hechos hayan ocurrido en la forma en como lo refiere la victima,
pero si para poder desentrafiar si una persona ha sido victima o no de una forma de
violencia. El perito djjo que los indicadores localizados fueron resultado de diversas
pruebas en la materia, describio cada una de ellas en qué consistia y el resultado
obtenido y que en conjunto permiten corroborar lo que en entrevista la victima dijo a

dicho perito.

[) No se acredita el primer elemento de la conducta tipica, relativo a la

Intencion lasciva de la conducta del sujeto activo.

Al respecto se aduce que los tocamientos realizados en el cuerpo de la victima,
precisamente en zonas que se consideran sexuales como son los senos, aun sobre la
ropa, indudablemente demuestran una intencion lujuriosa en el activo, mas aun de la
propia mecanica de los hechos se advierte que dichos tocamientos no fueron casuales
0 accidentales, sino por el contrario fueron buscados por el activo, obteniendo con

ello una satisfaccion sexual a través de esos manoseos obscenos.

Con lo que se demuestra lo INFUNDADO del agravio expresado
por el recurrente, ya que sus manifestaciones si fueron tomadas en

cuenta al momento de dictarse un fallo condenatorio, sin que obste para
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considerar ello que el tribunal no haya coincidido con la postura de la

defensa y no haya dado la razén a sus pretensiones.

Respecto del AGRAVIO sefialado con el NUMERO 4, el mismo
deviene INFUNDADO, en virtud que el dicho de la victima si se
encuentra corroborado con diversas pruebas que lo hacen verosimil y
que son utiles para acreditar que el dia *******Fh1, entre las 20:30 y
21:00 horas, el sujeto activo toco los senos de la victima por encima de

la ropa.

En relacion a la discrepancia de la dinamica de los hechos atribuida
a la testigo *********T2 no debe pasarse por alto que la misma declara
sobre cuestiones percibidas directamente por medio del sentido de la
vista cuando, al encontrarse en el edificio donde habita, se asoma por la
ventana y observa que a su amiga **********\/  con quien minutos
antes se encontraba platicando, le realizan tocamientos en los senos; al
respecto, refiere que llegd a su casa, se fue para su cuarto y empezo a
oir que ******xxxx\/ estaba gritindole a su mama que la ayudara;
entonces, se asomO0 a la ventana y vio que e/ sefor estaba

manoseandole los senos y como abrazandola.

Asi también, al dar lectura a su entrevista previa se desprende que
alli manifestd que cuando el sefior manoseo a mi amiga le agarro las
pompas y el pecho con cada una de sus manos. Sin embargo, a pesar de
gue ha quedado sentada la contradiccion anterior, se estima que esta no
es sustancial al hecho ni suficiente para restarle valor probatorio al dicho
de *********T2  mismo que corrobora las manifestaciones vertidas por

la victima en torno a la dinamica como ocurrieron los hechos.

Lo anterior, ya que la testigo *********T2 en todo momento
manifestd haber observado desde su ventana que a su amiga la estaban
manoseando; asi también que, al observar que jalaban a la victima, ella
pensd que se la estaban intentando llevar, lo cual puso de conocimiento

de su papa *FFFFFFFFT]

En este sentido, se corrobora que efectivamente la menor

FhRFF*FXXXT2 observd que acontecia una situacion fuera de lo comun

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
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con su amiga y lo puso del conocimiento de su padre *********T7] |g
gue corrobora este, persona que una vez enterada del sefialamiento que
le hacia su hija, sale del domicilio y se dirige hacia donde se encontraba
sufriendo la agresidn la menor **********\/- giendo que alli también lo
ve *FFFFXXXXXTI quien para ese momento, habia acudido también en

auxilio de su menor hija.

Asi, puede deducirse la veracidad con la que se conduce la victima
menor de edad *********T2 3| referir que observé tocamientos en los
pechos de la victima **********\/ gin importar que en un primer
momento fuera imprecisa en referir el sitio corporal donde la menor

FhExxxXXXXV experimentd los mismos.

También, dada la dinamica del hecho en la que el activo sujetd de
las mangas de la chamarra a la pasivo, toco sus senos, la intenté abrazar
y la jalé en direccion a un vehiculo que se encontraba estacionado, es
facil de advertir la dificultad de la testigo, quien se encontraba mirando
desde la ventana de su edificio, para avistar el sitio exacto en donde se
ejecutaban los tocamientos; siendo esta una explicacion logica para
entender por qué hubo una variacion en las partes del cuerpo en donde

dijo observarlos.

No obstante, se insiste en que la dinamica del hecho, que culminé
con la detencién del sujeto activo, mientras se encontraba sujetando a la
victima, no se entiende sin la intervencion de la menor *********T2
como la persona que momentos antes platicO con **********\/ cyando
se encontraba afuera del edificio de departamentos donde habita, luego
de lo cual se dirigié a su domicilio, en el camino, observo al sefior (sujeto
activo), se sintid rara porque sintido su mirada y, ya estando en su casa,
mirando por la ventana observd que **********\/ gyfria una agresion y
un manoseo corporal; con lo cual dio aviso a su padre *********T]
quien se dirigid a auxiliar a la victima, logrando asi la detencion del

activo.

Con lo cual debe concluirse que el testimonio de *********T2 gj

corrobora el dicho de la victima y lo hace verosimil.
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Por cuanto hace a los testimonios de *********T4 vy
FhAXXXXX*T]1, los mismos, si bien no son presenciales del hecho, si
aportan elementos acerca de la veracidad con la que se condujo la
victima, concatenados armonicamente robustecen su testimonio vy

otorgan verosimilitud a su dicho.

Ello porque *********T4  nparra la manera en la que, cuando
regresaba de la tienda, observd que en la calle habia mucha gente
reunida, luego, al subir a su departamento, encontr6 a su hermana
FhAAAXXX**V en llanto y a su madre, quien le dijo que a la menor un
sefior la habia jaloneado, desabrochado su brasier y tocado; incluso,
cuando da lectura a su entrevista rendida ante el Ministerio Publico, se
evidencia que su mama le dijo que un sefior se habia tratado de llevar a

su hermana y que /a habia tocado y le habia desabrochado su brasier.

Con lo cual, a pesar de que los hechos narrados por la testigo
FhREEXXXX*T4. no esclarecen el momento especifico cuando acontecio el
hecho delictivo, si corroboran las cuestiones sucedidas momentos
posteriores al mismo, ademas, dan cuenta de la narrativa generada por
la victima y su madre acerca del evento recién acontecido, ello al
observar que la victima cursaba un estado emocional alterado y ser

informada por su madre acerca de los tocamientos que sufrio la victima.

Por cuanto hace al testimonio de *********T7] ge estima que
igualmente aporta informacion util para el esclarecimiento de los hechos,
qgue corrobora lo manifestado por la victima **********\/ an relacion a
que, luego de que su hija le informa que la victima esta sufriendo una
agresion, que en ese momento interpretd como que se /la estaban
llevando, el testigo salié de su domicilio y se dirigié hacia donde estaba la
menor, a quien separé del agresor; y que luego de ello, arribaron al lugar

vecinos que retuvieron al detenido y lo entregaron a la policia.

De tal suerte que, a pesar de que el testigo no observd ningun acto
sexual ejecutado en la persona de la victima, el mismo da verosimilitud a
su dicho, por ser claro en manifestar que al salir de su domicilio observo

que el ahora sentenciado tenia a la nifia agarrada de los brazos y estaba

En términos de lo previsto en los articulos 24 fraccién VI, 73 fraccién 1, 113 y 116 de la Ley General De Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, 4 fracciones XlIl y XIV, 25 fraccidn VI, 72 fraccién 1, 111 y 114 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Hidalgo, en esta version publica se suprime la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial
que encuadra en esos supuestos normativos.



49
SALA COLEGIADA DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO.- TOCA PENAL 87/2019

la mama de la victima forcejeando también con el activo; asi también,
gue luego de los hechos la menor comentaba que la habian toqueteado,

manoseado “y fodo eso”.

En relacion a la ausencia de lesiones, debe tomarse en cuenta la
temporalidad durante la cual se prolong6 el forcejeo entre el sujeto
activo y la victima, ademas, la forma en la que era sujetada la menor
FhAAARxx**V; al respecto, se estima que el auxilio proporcionado a la
victima por su madre *********T3 y por el testigo *********T7
ocurrié con rapidez, dado que los hechos se suscitaron a las afueras del
edificio de departamentos donde habitaba la menor agraviada, lo que
permitid que fuera escuchada por su madre; ademas que, de manera
fortuita, su amiga *********T2 quien se encontraba con ella momentos
antes, se percatd de la presencia del sujeto activo y al llegar a su
domicilio, que se encuentra en la planta baja, se asomo por la ventana y

observo de inmediato cuando tales hechos acontecian.

A lo que debe agregarse que la victima fue sujetada de las mangas
de su chamarra, las cuales se enred6 con una mano el sujeto activo, con
lo cual no puede exigirse que la friccion o presion ejercida sea tal que

deba corroborarse con una lesion visible.

Al respecto, no puede pasar desapercibido que la menor victima del
delito contaba con ********** gfjos al momento de ocurridos estos,
siendo que el sentenciado contaba con ********** afios de edad, con lo
cual la diferencia de fortaleza fisica si permitia someter a la victima sin
causar lesiones visibles, maxime cuando esta no narra la oposicion fisica
con la que haya resistido la conducta desplegada en su contra, ya que se
limita a expresar que al observar que el sujeto activo se dirigia hacia ella,
intenté correr, pero el sefior la agarré y la jalo; luego de lo cual ella
empezO a gritar “mama ayludame” y “*********T7 ayludame”. Es decir,
no existen elementos objetivos acerca de lo necesario que era la

presencia de lesiones, dada la dinamica de los hechos.

Razonamientos que deben tenerse por reproducidos al contestar el
AGRAVIO NUMERO 8, a fin de evitar ociosas repeticiones.
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En relacion al testimonio del perito psicélogo ********p2  se
acogen los razonamientos vertidos por el tribunal de enjuiciamiento en el
sentido de que no puede exigirse que dicha prueba acredite las
circunstancias de comision del hecho delictivo, ya que el mismo
Unicamente se ocupa de evaluar el estado emocional presentado por la
victima y mostrar, en su caso, la afectacion del mismo y la posibilidad de

gue se corresponda con el hecho narrado.

En el caso que nos ocupa, el dictamen psicolégico cumple su
finalidad, al esclarecer que la victima presentaba afectacion en su estado
emocional, ya que la adolescente **********\/ presentaba indicadores
de alteracion emaocional tales como miedo, ansiedad y paranoia, porque

siente insegura y preocupada al ser vulnerada en su cuerpo, en su

intimidad y al experimentar otro evento como el probable, ya que no
tiene las defensas psicologicas adecuadas para asimilar el hecho que
refiere, percibe su medio ambiente tenso y estresante y requiere el

apoyo de sus familiares para llevar a cabo sus actividades.

Ahora bien, debe tomarse en cuenta que el dictamen fue elaborado
el dia *******Eh2, esto es, con menos de veinticuatro horas
transcurridas luego de acontecido el evento que sufrio la victima en su
persona; con lo cual, el dictamen pericial si corrobora el dicho de la

menor al establecer la afectacion que presenta en su estado emocional.

Al respecto, el 6érgano de defensa establece la posibilidad de que la
afectacion en el estado emocional de la victima pudiera producirse por el
posible robo de un teléfono celular o el intento de la privacién de la
libertad de la persona; sin embargo, la defensa no aporta ninguna
circunstancia que permita suponer por qué la victima, habiendo
experimentado solamente un intento de privacion de la libertad o un
intento de robo del teléfono celular, habria manifestado ante su madre,
el ministerio publico y el psicélogo que el sujeto activo realizd

tocamientos en su corporalidad.

Asi, la prueba desahogada permite corroborar que la victima se

conduce con verdad al momento de referir los hechos sufridos en su
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persona, con lo cual, el dictamen pericial en psicologia, si bien se basa en
la practica de diversas pruebas que permiten establecer una afectacion
emocional, es claro al referir que dicha afectacion si existe y que la
misma puede entenderse como resultado del evento traumatico

experimentado por la victima.

Es decir, aunque diversas personas evaluadas podrian presentar la
misma afectacion en su estado emocional y cada uno de ellos podria
originarse por causas distintas, en el caso concreto, tratandose de la
evaluacion a **********\/ - gys manifestaciones relativas a haber
resentido en su persona tocamientos corporales obscenos ejecutados por
un sujeto activo si explican la causa de los resultados que presenta en

sus evaluaciones psicologicas.

Luego entonces, puede concluirse de manera légica que el
resultado del dictamen pericial es concordante con la agresion narrada
por la victima, consistente en los tocamientos sufridos en sus senos; ello
por ser la explicacion mas razonable, es decir, siendo que la victima
FhAAAXX***\V  narra haber sufrido tocamientos en sus senos,
circunstancia que también percibe *********T2 quien le comenta a su
padre ********T1  quien se dirige a auxiliar a la victima y escucha que
la victima aduce un manoseo; ademas de que a *********T3  |g victima
le comenta, mientras la auxilia, que le habian tocado los senos;
circunstancia que luego es escuchada también por *********T4 . |g
mismo en relacion al testigo Cruz Alvarado Hernandez, policia municipal a
quien al arribar al lugar la madre de la victima le refiere que el sujeto
gue el ahora sentenciado momentos antes habia manoseado a su hija;
luego, se dirigen a levantar su denuncia ante el ministerio publico, lugar
en el que a la menor ******x*x***\/ gse |e practican las pruebas

psicologicas con las que dictamina el perito ********p2,

De ahi que, la uUnica conclusion légica es que el resultado de la
evaluacién psicoldgica de la victima, guarda correspondencia con los
hechos sufridos por esta, consistentes en un tocamiento en sus senos;
careciendo de sentido exigir al perito psicélogo que descartara

cualesquiera otras hipotesis relativas al origen de los resultados, por
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presumirse la buena fe el testimonio de la victima, ademas, al no existir
indicios que hagan pensar que los hechos ocurridos fueron diversos a los

manifestados por la victima, la testigo directo y los testigos indirectos.

Siendo asi, el resultado de la evaluacion psicologica se advierte atil
para corroborar el dicho de la victima, en relacion a la existencia de los
tocamientos en sus senos; con lo cual, deviene INFUNDADO el agravio

sefialado con el NUMERO 4.

En relacion al AGRAVIO NUMERO 5, debe sefialarse que, a
diferencia de lo manifestado por el recurrente, un acto sexual debe
entenderse como una accion lujuriosa, como tocamientos 0 manoseos

corporales obscenos.

Ahora, la lujuria se define como el deseo excesivo del placer sexual,
con lo cual debe atenderse la busqueda del activo para obtener un goce
sexual; lo que debe advertirse objetivamente de la conducta ejecutada a

través de una deduccion logica acerca de como ocurrio esta.

Es decir, de ser necesario, como supone el apelante, que para
comprobar el elemento en estudio deba de acreditarse la lascivia en el
animo de quien lo acomete, entendida esta como propension a los
deleites carnales, nos encontrariamos fuera de las exigencias del tipo
penal, ademas, ello implicaria un analisis de la personalidad del sujeto
activo para determinar los motivos psicologicos intrinsecos que lo
motivan a desplegar su conducta; circunstancia cuya demostracion
directa no puede exigirse, sino a partir del conocimiento de

circunstancias indirectas que permitan arribar a dicha conclusion légica.

En este sentido, se tiene acreditado que el activo toco6 los senos de
la victima por encima de la ropa, debiendo establecerse que tal accion

pueda considerarse /ujuriosa.

Al respecto, el tipo penal especifica la conducta punible,
estableciendo a la accion lujuriosa como focamientos 0 manoseos
corporales obscenos.
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Conviene entonces, en este punto, precisar que por obsceno ha de
entenderse lo que es /mpudico, torpe, ofensivo al pudor, y, para mayor
esclarecimiento, establecer que el pudor consiste en la /Aonestidad,

modestia y recato.

Tenemos que culturalmente los senos de la mujer, como rasgo
anatomico diferenciador sexo-geneérico, son concebidos desde la
sexualidad como generadores de placer; ademas, dicha porcion
anatomica es entendida socialmente como propia de la intimidad sexual

del individuo.

Asi, la sexualidad se entiende como el conjunto de condiciones
anatémicas y fisioldgicas que caracterizan a cada sexo; con lo cual, en el
género femenino, los senos constituyen un elemento diferenciador y, por

lo tanto, sexual.

Ahora, se acredita el deseo desmedido por el placer sexual en la
conducta desplegada por el sujeto activo, por advertirse la carencia de
respeto por la intimidad ajena; lo que se exteriorizé en la ejecucion de
tocamientos en contra de la voluntad de quien los recibio, los cuales
sucedieron en la via publica, aprovechando que la persona a quien se

dirigieron se encontraba sola.

Asi también, los tocamientos efectuados en los senos de la victima
son obscenos, porque con los mismos se atenta contra la corporalidad
intima de la victima, misma que corresponde a esta, conforme a su pudor
personal, decidir de manera libre, en el momento que mejor le convenga,
el ejercicio de su sexualidad, en relacion con su cuerpo; ello porque cada
individuo puede disponer de su propio cuerpo en el desarrollo y ejercicio
libre de su sexualidad, lo que no puede bajo ninguna circunstancia verse
alterado por un sujeto activo que para satisfaccion egoista personal

ejecuta determinadas acciones.

Pero mas aun, tratandose del delito de abuso sexual que se comete
en agravio de persona menor de quince afos, siempre que el tocamiento
suceda, mediando la voluntad del sujeto activo, en un Organo con

asignacion sexo-genérica, como son los senos, el mismo sera
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considerado obsceno y la lujuria en el actuar del sujeto se tendra por

acreditada.

Asi, tratdndose de personas mayores de edad, se tiene
conocimiento que determinadas partes del cuerpo constituyen érganos
sexuales, que distinguen a los hombres y a las mujeres; ademas, el
individuo expresa su sexualidad a través de su cuerpo y de las conductas
gue mejor le parezca realizar con este; con lo cual nadie puede disponer
de la corporalidad sexual de otro individuo a través de la ejecucion de
tocamientos 0 manoseos en este sin que medie su consentimiento; con
lo cual, cualquier tocamiento que no pueda estimarse accidental, es
decir, que se produzca por la voluntad del agente y recaiga en érganos

con asignacion sexual, debera entenderse como una accion lujuriosa.

Maxime tratandose de menores de edad, en especifico, menores de
15 afos, respecto de quienes la legislacion considera carecen de
prudente arbitrio para disponer de su corporalidad en ejercicio de su
sexualidad, dado que no se encuentran con la madurez fisica y
psicologica suficiente para ello, con lo cual, inclusive aportando su
consentimiento para que les sean ejecutados tocamientos corporales

obscenos, la conducta que asi se despliegue constituye un delito.

Con lo anterior queda demostrado que las consideraciones vertidas
por el recurrente en el sentido de los extremos que deben acreditarse
para tener por comprobado el elemento del delito de abuso sexual,
consistente en la ejecucion de tocamientos corporales obscenos, no
implican indispensablemente la demostracion de un animo especifico en
la psique interna del agente del delito, pues tal exigencia conllevaria a la
impunidad en las conductas de este tipo, dada la dificultad de acreditar
con prueba directa los aspectos mentales que motivaban la conducta del

sujeto activo al momento en que la ejecutaba.

Sin embargo, la acreditacion del elemento en estudio pasa por
verificar lo ocurrido objetivamente en la realidad, para concluir si algun
tocamiento corporal determinado denota obscenidad en su realizacion, lo

que requiere distinguir la existencia de ciertas partes del cuerpo dotadas
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de sexualidad, a las que ademas socioculturalmente se les asigna un
caracter reservado e intimo; y que sea sobre dicha porciébn anatomica

sobre la que se produzca un tocamiento.

Cuestidon que se actualiza tratdandose de los senos de una persona
del género femenino, en especial al tratarse de una menor de
FhAAAXxxxx afios de edad; quien ademas, luego de experimentar el

hecho cursd por un estado emocional afectado.

De tal suerte que para la acreditacion del elemento en cita basta
afirmar la existencia de un tocamiento, y que el mismo revista la
caracteristica de obsceno; en tales términos, la obscenidad se entiende
como la afectacion al pudor sobre la sexualidad personal; asi, siendo los
senos una parte corporal pudenda, reservada a la intimidad individual, un
tocamiento sobre los mismos debe ser considerado obsceno y actualizar

el elemento del delito en cuestion.

Se insiste en que seria distinto si no hubiere mediado la voluntad
del agente para ejecutar dicho tocamiento y que el mismo se produjera
de manera fortuita o accidental; en tal supuesto seria impensable
sancionar la conducta desplegada involuntariamente; sin embargo, dicha
cuestion no acontece, toda vez que el sujeto activo se dirigid
expresamente al lugar en donde se encontraba la victima, con una mano
la sujeto de las mangas de la chamarra y con la otra realizdé tocamientos

en sus senos, por encima de su chamarra.

Asi, dadas las circunstancias en las que acontecieron los hechos, es
evidente que el sentenciado tocO intencionadamente los pechos de la
victima en un momento en que se encontraba sola, lo que desplego al
tiempo que le producia jaloneos, tocamiento que resulta obsceno, pues
atenta contra el pudor de la victima, al tocar una parte corporal intima a
la que culturalmente se le atribuye una connotacion sexual, que
constituye un rasgo de identidad sexo-genérica propio de la feminidad.
Sin que se exista ningun contraindicio en relacion a por qué el sujeto
activo habria tocado dicha regién anatomica de la victima, de no ser con

un fin lujurioso.
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Al respecto, resulta irrelevante para acreditar la lujuria contenida
en la accion que el tocamiento obsceno desplegado por el sentenciado
haya ocurrido por encima o por debajo de la chamarra, debido a que, en
todo caso, ocurre sobre los senos de la menor victima, quien se
encontraba a solas en la via publica al exterior de su domicilio, sin que se
desprenda que el actuar del sentenciado tuviera alguna otra finalidad,
sino que se dirigié especificamente hacia la victima para tocar sus senos;

conducta que realizo luego de jalonearla.

Empero, una vez concluida la ejecucion voluntaria de diversas
conductas (caminar en direccion a la victima y acercarse a ella), es
cuando el activo procede a tocar los senos de la victima, es decir, se
advierte que los actos ejecutados con anterioridad buscaron como fin la

realizacion de la conducta consistente en tocamiento.

Motivo por el cual deviene INFUNDADO el AGRAVIO 5.

Respecto del AGRAVIO relatado como NUMERO 6, el mismo
deviene INFUNDADO, ya que no se basa en consideraciones objetivas

gue le den sustento.

Ello porque, si bien es cierto, atender la pertenencia de la victima a
dos grupos vulnerables, ser menor de edad y del género femenino, no
implica pasar por alto los derechos fundamentales que también asisten al
ahora sentenciado; se estima correcto que la valoracion del tribunal
sobre el testimonio de la victima haya tomado en cuenta dichas

caracteristicas.

Esto, ya que al acontecer los delitos de naturaleza sexual
generalmente en ausencia de testigos, debe darse a su testimonio valor
preponderante; asi también, dada la naturaleza traumatica del evento
experimentado, el testimonio de la victima puede presentar ligeras
variaciones respecto de los detalles circundantes al evento mismo y no le

es exigible una precision absoluta al rendir su testimonio.

A lo que debe agregarse que la menor edad de la victima, no

cuenta con una narrativa totalmente estructurada en torno a los hechos
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que vive, ya que debe recordarse que en la edad de ********** gfjos
comienza la adolescencia, es decir, la estructura de pensamiento infantil
continia influyendo en la interpretacion que la persona realiza de la
realidad que le rodea; con lo cual, es normal que genere dificultad el
expresar una narrativa lineal que detalle momento a momento lo

acontecido.

Maxime cuando la menor - ******&xA%\y  durante el
contrainterrogatorio de la defensa, tuvo que realizar actividades
intelectuales altamente demandantes, en las cuales dio lectura a la
entrevista rendida ante el ministerio publico, buscando informacién que
alli no se encontraba, ante el sefialamiento de la defensa respecto a si en
esa entrevista habia dicho “toda la verdad” y “todo lo que sabia”; lo que
realizd sin el acompafamiento de algun familiar o persona de su

confianza que le auxiliara para asimilar lo que ocurria.

Por lo tanto, pasar por alto las desventajas estructurales con las
que la victima participa en el procedimiento penal, resultaria denegatorio

de justicia y violatorio de sus derechos fundamentales.

Sin que la atencion a dichas circunstancias especificas de la victima
implique la violacion a los derechos fundamentales de presuncion de

inocencia y carga de la prueba.

En este sentido, la presuncidbn de inocencia como estandar
probatorio implica que la persona acusada por un delito no sera
considerada responsable del mismo hasta que se demuestre plenamente
su responsabilidad en juicio, mas alld de toda duda razonable; lo que
implica que la demostracién de culpabilidad corre a cargo de quien
realiza la acusacion, es decir, no es exigible que la persona a quien se le
atribuye un hecho delictivo deba demostrar que no es responsable del
mismo, ya que, precisamente, su inocencia se presume hasta que se

demuestre lo contrario.

No obstante, en el caso concreto se encuentra acreditada la
responsabilidad penal de **********g en |a comision del delito de abuso

sexual equiparado agravado.
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Ello porque la Representacion Social aportd pruebas suficientes
para determinar que fue él y no otro individuo quien cometié los hechos
consistentes en el tocamiento en los senos de la victima ****xxxx*x*\/
de ********** afios de edad, el ********EQ]1 alrededor de las 20:30
horas, en la calle ********| h1 de la colonia ********| h2 g ******* 3
, en ***xx*xk| W4 Hidalgo; conducta que ejecutd agarrando a la victima

de las mangas de su chamarra, intentando abrazarla y jalandola.

El tribunal de enjuiciamiento concluyé lo anterior a través del
analisis del material probatorio desahogado en juicio, estimandose que
dicha valoracion es correcta, por ser libre y ldgica, conforme a las

méaximas de la experiencia, la sana critica y el conocimiento cientifico.

Se concluye lo anterior porque, efectivamente, la menor
*FHAFXX*xx*\ al rendir declaracion sefiala que mientras el sujeto activo
acometia su conducta, ella gritd, llegando a su auxilio su madre
FhAAXXXXXTI y SU vecing *********T1 - personas que arribaron cuando
el activo todavia se encontraba agarrandola, quienes le dijeron que lo
sujetara del cuello, cosa que hizo, luego de lo cual *********T1 |os

separo.

Cuestion que es corroborada a partir del testimonio de
FhAXXXXXXT2 quien narra que, luego de convivir con la victima, quien es
su amiga y su vecina, fue a su domicilio donde se asomad por la ventana,
porque momentos antes habia visto a un sefior que la habia hecho sentir
incbmoda con su mirada; alli pudo observar que la victima pedia ayuda y
el sujeto activo manoseaba sus pechos, intentaba abrazarla y la jalaba, lo
que comentd a su padre, *********T1  quien sali6 en auxilio de la

victima.

Igualmente se corrobora con el testimonio de *********T3 madre
de la victima, quien refiere que se encontraba en su domicilio cuando
escucho6 gritos que pedian ayuda, por lo que bajo en compafia de otra
persona y observo que el sujeto activo tenia agarrada a su hija, también

observé en dicho lugar a *********T] ' quien ayudd a detener al activo;
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gue luego llegaron vecinos del lugar quienes retuvieron al activo mientras

llegaba la policia, entregandolo con posterioridad.

Lo que se concatena con el testimonio de *********T1 = quien es
coincidente en manifestar que su hija *********T2 |e comentd que la
victima estaba siendo agredida, por lo que sali6 de su domicilio a
auxiliarla y observd que el activo jaloneaba a la victima, por lo que /e
quito a la victima, luego de lo cual llegaron vecinos del lugar que

detuvieron al ahora sentenciado y lo entregaron a la policia.

Siendo coincidentes los atestes mencionados con anterioridad en
las circunstancias de lugar y tiempo de ejecucién del hecho que nos

ocupa.

En estos términos, es relevante lo narrado por el policia municipal
Cruz Alvarado Hernandez, quien manifesté que el dia de los hechos
arribé al lugar a las 21:50 horas, luego de que le avisara la oficial de
guardia de su corporacion que se encontraban golpeando a una persona
en la calle ********| h]1 en la colonia ********| h2; lugar donde observé
a una persona del género masculino tirada en la banqueta, quien resulté

manifestdndole que dicha persona habia jaloneado y manoseado a una
menor de edad hija suya, razén por la cual lo detuvo haciéndole saber
sus derechos, lo llevd a la comandancia, donde se le certifico

medicamente, luego de lo cual, realizé su puesta a disposicion.

Asi, de la concatenacion légica de las probanzas anteriores se
desprende que: 1).- **********xg5 fye detenido al momento mismo de
gue ejecutaba la conducta delictiva por el vecino del lugar *********T]
y la madre de la victima *********T3. 2) . ***xx*x*x***S fue retenido
por vecinos de la colonia ********| h2 *******h3 | en la calle
*Fx******Lh1 donde ocurrieron los hechos; 3).- *********T3 entregd a
FhAAHXX*x*S al policia Cruz Alvarado Hernandez, quien realizd su puesta
a disposicion; ergo, 4).- **********5 fye |la persona que cometio la

conducta delictiva.
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Al respecto, se aprecia que abona a la conviccion de culpabilidad lo
narrado por *********p3  persona que certifica medicamente a
FhdAAIIXXXS, el FrRF****ER2alrededor de las 03:15 horas, a fin de
establecer la aptitud para declarar del ahora sentenciado, que resulté en
gue presentaba mucho dolor, lesiones recientes menores a 24 horas, que
no ponian en riesgo la vida y tardaban en sanar hasta 15 dias, con

aliento alcohdlico, pero sin encontrarse bajo una influencia importante de

este y se sugiri0 que fuera revisado por un meédico tratante para

descartar alguna lesion ésea.

Lo que resulta congruente en el sentido de que, efectivamente, al
momento que arriba al lugar de los hechos Cruz Alvarado Hernandez, se
encontraba retenido un individuo del género masculino que resulto ser el
sentenciado **********5 nersona a la que se atribuyd la comision de

una conducta delictiva y que presentaba golpes.

En tal sentido, corrobora lo anterior, al situar al sentenciado en una
circunstancia de lugar y tiempo especificas, su propio testimonio, asi
como el de los testigos de descargo *********Th y *kkkkkii*Te;
guienes son coincidentes en manifestar que un grupo de personas
detuvo a *********XG mientras este se encontraba en la calle
FhEAI**X| 1, colonia *******x| hp = AEFEkAX| (W3 | gn FRI**RRX K4,

Hidalgo.

No siendo relevante que agreguen también a su declaracién que la
detencion no se produjo con motivo de los hechos delictivos por los que
se acuso al sentenciado, sino que fue producto de una confusion, toda
vez que estas tres personas se encontraban caminando en la calle citada,
luego de haber realizado compras en una tienda y se dirigian al domicilio
de ********%kS a cenar, quien habita en esa misma calle y colonia,
cuando un grupo de personas decian cosas, realizaban sefias y
ademanes para quererlos agredir y de que les querian pegar; luego de lo

cual, comienzan a correr huyendo de dichas personas.

No obstante, estas consideraciones no se encuentran corroboradas

por el resto del material probatorio y no adquieren verosimilitud, como
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bien lo dispuso el Tribunal de Enjuiciamiento, por un lado, por las
inconsistencias que tales declaraciones presentan, pero también,
tomando en cuenta que no aportan mayor elemento de conviccion que

permita acreditar cuestiones esenciales sobre el dicho.

Asi, no resulta logica la confusion en que supuestamente habrian
caido los vecinos de dicho lugar, tomando en cuenta que al momento en
que fue detenido el sentenciado se encontraba a 100 metros de su casa,
segun el dicho de **********G. 700, segUn *********Th: y 200, segun
FhAAXXXXXXTH; ademas, que la detencidn habrian ocurrido luego de haber
visto correr a una persona con una vestimenta distinta a la que estos
portaban, quien huia del lugar; por lo cual, no se advierte que la huida
fuera la decision mas razonable por la que podian optar en dicho
momento, ya que al cargar sus uniformes de trabajo, asi como articulos
comprados para preparar de cenar, cabia dar explicaciones a los vecinos

respecto de la razén por la que se encontraban en dicho sitio.

Ademas, no se expresa con exactitud cuales fueron los ademanes y
seflas que realizaban tales personas, que les hicieron pensar que les iban
a agredir y que les llevaron a emprender la huida en lugar de establecer

una comunicacion en la que explicaran lo acontecido.

También, porque se estima que los testigos de descargo
FhIIIIIXTE y *F****AAATH) de apellidos *******Ap2 podian y debian
dar aviso a las autoridades acerca de la presunta confusion en la que un
grupo de personas se encontraba, por la cual habia retenido y golpeaba
a su conocido *******x*AxG. gl menos, era de esperarse que se
mantuvieran en las inmediaciones de dicho lugar para que, una vez
arribada la policia, como ocurrio, le manifestaran lo que acababa de
ocurrir, en relaciéon a la confusion del grupo de vecinos que acusaban

indebidamente al sentenciado de los hechos cometidos.

En este sentido, no se explica por qué la conducta que
supuestamente realizaran fuera huir del lugar, ademas, por qué no
habrian permanecido en las proximidades del mismo a fin de procurar el

auxilio de su conocido o, al menos, dar el aviso a la autoridad acerca de
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la agresion que sufria **********5 siendo inverosimil que tales testigos
hayan decidido alejarse del lugar y no recibir noticia de lo ocurrido hasta
el dia siguiente a través de la publicacion leida por medio de una red

social.

Ademas, del dicho del sentenciado y del testigo *********Th gg
desprende que, supuestamente, ambos venian de trabajar como
elementos de seguridad privada, lo que se contrapone al hecho de que
FhAAIXXXXXS presentaba aliento etilico al momento de su detencién, de

conformidad con el perito medico *********p3,

Por otra parte, se estima razonable que el Tribunal de
Enjuiciamiento consideré el sefialamiento directo presencial realizado por
los testigos *********T]  F*kkxxxx*xT3, respecto del entonces acusado
FhAAIIXXXXXS, como la persona a la que se referian como autor del
ilicito, a quien habian separado de la victima menor de edad y a la que

un grupo de vecinos retuvo hasta su entrega a la policia.

Lo mismo ocurre respecto al sefialamiento directo presencial que
realiza Cruz Alvarado Hernandez, en relacion a que **********g fue la
persona a la que detuvo con motivo de los hechos que le narrd
FhxFXAAXXTI; sujeto que se encontraba retenido por un grupo de

Vecinos.

Con lo cual, la valoracion probatoria realizada por el tribunal de
enjuiciamiento, como se ha analizado, se advierte adecuada para estimar
acreditado fehacientemente que **********5 y no otra persona fue
quien desplegd la conducta sancionada como delito de Abuso Sexual
Equiparado Agravado, en agravio de la menor *******xxx*x\/- 3 titulo de
autor material directo, de conformidad con el numeral 16, fraccion | del

Cddigo Penal para el Estado de Hidalgo.

Por cuanto hace al AGRAVIO NUMERO 8, el mismo deviene
INFUNDADO, en razén de que las consideraciones alli plasmadas

adolecen de una incorrecta interpretacion de la ley.

Ello, al no resultar correcto que formulada imputacion y dictada

vinculacion a proceso en contra de una persona, en relacion a
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determinada clasificacion juridica, esta deba mantenerse en la

acusacion.

Asi, si al momento de formular imputacion y de vincular a proceso
la conducta del sentenciado se estimO constitutiva del delito de abuso
sexual equiparado, sin estimar actualizada agravante alguna, pero, de los
hechos por los que se siguid la investigacion se desprende la
configuracion de la violencia en la conducta, es dable que al formular

acusacion, la clasificacion juridica incorpore también a la agravante.

Baste decir sobre lo anterior que el contenido del penultimo parrafo
del articulo 335 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales es claro

al establecer que:

“..La acusacion solo podra formularse por los hechos y personas

sefialadas en el auto de vinculacion a proceso, aunque se efectue una

distinta clasificacion, /a cual debera hacer del conocimiento de /as

partes...”.

Ademas de ser infundado por implicar una incorrecta interpretacion

de la ley, el agravio en estudio resulta también inatendible, ya que el

tribunal de enjuiciamiento no se encontraba en condiciones de conocer
cual fue la clasificacion juridica realizada en etapas previas a la de juicio,
que comienza con el auto de apertura y culmina con el dictado de la

sentencia.

Es decir, a menos que el defensor lo hubiera puesto del
conocimiento del 6rgano jurisdiccional, lo que no ocurrio, el tribunal no
podia pronunciarse sobre situaciones acontecidas durante la formulacion
de imputaciébn y la vinculacibn a proceso, porque desconocia lo

acontecido en tales etapas.

Asi, es un principio constitucional, contenido en la fraccion IV del
apartado A, del articulo 20 de nuestra Carta Magna, el desconocimiento
de las etapas previas por parte del tribunal de enjuiciamiento, ya que

establece:

“El juicio se celebrara ante un juez que no haya conocido del caso
previamente...”
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Cuestion que ha sido interpretada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon en la tesis de jurisprudencia
la./J. 74/2018 (10a.), de caracter obligatorio, cuyo rubro y texto se

insertan a continuacion:

VIOLACIONES A DERECHOS FUNDAMENTALES COMETIDAS EN UN
PROCEDIMIENTO PENAL ACUSATORIO. NO SON SUSCEPTIBLES DE
ANALIZARSE EN AMPARO DIRECTO CUANDO OCURREN EN ETAPAS
PREVIAS AL JUICIO ORALZ?°, De acuerdo con el inciso a) de la fraccion 111 del
articulo 107 de la Constituciéon y la fraccién | del articulo 170 la Ley de Amparo, el
juicio de amparo directo procede en contra de sentencias definitivas dictadas por
autoridades judiciales en dos supuestos: (i) cuando la violacibn se cometa en
sentencia definitiva; y (ii) cuando la violacion se cometa durante el procedimiento,
afecte las defensas del quejoso y trascienda al resultado del fallo. Con todo, esta
Primera Sala estima que tratandose de una sentencia definitiva derivada de un
proceso penal acusatorio, en el juicio de amparo directo no es posible analizar
violaciones a derechos fundamentales cometidas en etapas previas al inicio del juicio
oral que tengan como consecuencia la eventual exclusién de determinado material
probatorio. Si bien es cierto que de una interpretacion literal y aislada del apartado B
del articulo 173 de la Ley de Amparo pudiera desprenderse que si es posible analizar
en el juicio de amparo directo las violaciones a las leyes del procedimiento que hayan
trascendido a las defensas del quejoso cometidas durante cualquiera de las etapas del
procedimiento penal acusatorio, toda vez que la Ley de Amparo en ningln momento
limita el examen de dichas violaciones a las que hayan ocurrido en una etapa
determinada, esta Primera Sala estima que una interpretaciébn conforme con la
Constitucion de la citada disposicion permite concluir que el analisis de las violaciones
procesales en el juicio de amparo directo debe limitarse exclusivamente a aquellas
cometidas durante la audiencia de juicio oral. En primer lugar, porque sélo con dicha
interpretacion adquiere plena operatividad el principio de continuidad previsto en el
articulo 20 constitucional, que disciplina el proceso penal acusatorio en una logica de
cierre de etapas y oportunidad de alegar. Este principio constitucional ordena que el
procedimiento se desarrolle de manera continua, de tal forma que cada una de las
etapas en las que se divide —investigacion, intermedia y juicio— cumpla su funcién a
cabalidad y, una vez que se hayan agotado, se avance a la siguiente sin que sea
posible regresar a la anterior. Por esta razon, se considera que las partes en el
procedimiento se encuentran obligadas a hacer valer sus planteamientos en el
momento o etapa correspondiente, pues de lo contrario se entiende por regla general
gue se ha agotado su derecho a inconformarse. En segundo lugar, porque dicha
interpretacion también es consistente con la fraccién IV del apartado A del articulo 20
constitucional. De acuerdo con dicha porcion normativa, el juez o tribunal de
enjuiciamiento no debe conocer de lo sucedido en etapas previas a juicio a fin de
garantizar la objetividad e imparcialidad de sus decisiones. En consecuencia, si el acto
reclamado en el amparo directo es la sentencia definitiva que se ocup6é
exclusivamente de lo ocurrido en la etapa de juicio oral, el tribunal de amparo debe
circunscribirse a analizar la constitucionalidad de dicho acto sin ocuparse de
violaciones ocurridas en etapas previas. Esta interpretacion ademas es consistente
con el articulo 75 de la Ley de Amparo, que dispone que en las sentencias que se
dicten en los juicios de amparo el acto reclamado se apreciara tal y como aparezca
probado ante la autoridad responsable.

En tal sentido, es infundado el motivo de inconformidad

planteado.

Respecto al AGRAVIO marcado como NUMERO 8, el mismo

deviene INFUNDADO toda vez que si quedé comprobada la agravante
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consistente en la violencia para acometer los tocamientos corporales

ejecutados en la victima.

En tal sentido, hemos de precisar que la violencia fisica se
contiene en los hechos motivo de la acusacién, pues alli se asenté que el
sujeto activo agarr6 a la victima de las mangas de su chamarra,
intentando abrazarla y que la jalaba hacia un carro; con lo cual se
advierte que para acometer el hecho que se le acuso, el activo tuvo que
emplear su cuerpo, en especifico, sus brazos y sus manos, para agarrar a
la victima, intentar abrazarla y jalarla; conducta que solamente pudo
realizarse a través de la fuerza fisica ejecutada para superar la resistencia

de la victima.

La violencia debe ser entendida como el empleo de la fuerza fisica
necesaria para vencer, anular o menoscabar la resistencia de la victima,
entonces, resulta factible estimar acreditada la violencia teniendo en
cuenta el modo en que el sujeto activo, previo a tocar los senos de la
pasivo, la agarraba de las mangas de su chamarra, intentando abrazarla
y, de manera simultanea al tocamiento obsceno, jalaba hacia un carro a

la victima.

Al respecto, se discrepa de la manifestacion del apelante en el
sentido de que para estimar actualizada la violencia el empleo de la
fuerza fisica debe ser excesivo, empero, la fuerza empleada sera la que
resulte suficiente para menoscabar, anular o vencer la oposicion de la

victima, valiéndose de la cual se ejecute la conducta.

Para comprender lo anterior, debemos de establecer que el tipo
penal de abuso sexual equiparado contempla la posibilidad de que este
se actualice con el consentimiento de la victima, de que se ejecuten en
ella actos sexuales; por consentimiento hemos de entender el
asentimiento expreso y la conformidad suficiente para que dichos actos
se produzcan; circunstancia que, tratandose de una menor de edad,

también actualiza este delito.

Asi también, la ausencia de consentimiento, sin que se despliegue

violencia, debe entenderse como un acto ejecutado sin que la victima
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tenga conocimiento de que acontecera, de manera subrepticia, que la
victima no se percate que un sujeto activo se aproxima y la toca o
manosea sin que pudiera preverlo o; cuando habiéndose percatado que
alguien se aproxima, no se espera que ejecute una conducta de
naturaleza sexual; supuestos todos en los cuales la victima no opone
ningan tipo de resistencia, ya que el acto sexual se ejecuta en su

persona sin que tenga tiempo para reaccionar y repelerlo.

Situacion distinta se actualiza en los hechos que nos ocupan, toda
vez que la victima se percata de que un sujeto se le aproxima, decide

retirarse del lugar, pero esto es impedido porque el activo emplea fuerza

fisica v la retiene, sujetando de las mangas de su chamarra, mediante lo

cual procede a realizar los tocamientos; es decir, el empleo de la fuerza
fisica es determinante para la consecucion del acto sexual, por lo cual, de
suprimirse hipotéticamente la fuerza fisica, el acto sexual no habria
acontecido, porque la victima se hubiera retirado del lugar al observar

gue el activo se le acercaba para ejecutar un acto sexual.

En estos términos, la violencia, como agravante del delito que nos
ocupa, no exige que sea de mayor o menor magnitud, pudiendo variar
esta conforme la circunstancias del caso concreto, ya que la violencia es
un medio comisivo que busca vencer una cierta oposicion fisica de la
victima para evitar que se produzcan los tocamientos; asi, en el caso
concreto, se desprende que la menor **********\/ intentd huir del
lugar, siendo agarrada por el activo de las mangas de su chamarra;
después, se advierte que la victima gritaba pidiendo ayuda y que el
activo la jaloneaba; con lo cual queda de manifiesto que la resistencia
empleada por la victima, si bien existid, fisicamente no fue considerable;
por lo tanto, la violencia empleada por el activo para acometer el hecho

no necesitd ser de una gran intensidad.

En tales términos, tampoco hace falta que la victima explique de
manera precisa como fue sujetada por las mangas de su chamarra, ya
que, dada la situacion de agresion en la que se encontrd, que implico
una afectacion en su estado emocional, es posible que su percepcion

visual no haya sido la 6ptima para observar la manera especifica en que
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el activo lo ejecutd; bastando manifestar que ella se sintio sujetada por
las mangas de su chamarra, es decir, sintio la fuerza fisica empleada por

el activo, la cual le impedia desplazarse del lugar.

A partir de lo cual, igualmente se torna irrelevante que de las
pruebas consistentes en los testimonios de la perito médica
*FhAAAX***pP1 y del agente de investigacion Jefte Gonzalez Garrido, no se
evidencie que hayan observado lesiones en la victima, ya que, como se
advirtio previamente, conforme al dicho de la perito en cita, la existencia
de lesiones tiene que ver con la dinamica del hecho, por tanto, al no
existir una resistencia mayor por parte de la victima, quien se limitd a
intentar correr, pero al verse sujetada por el activo, decidié gritar
pidiendo auxilio, la fuerza fisica necesaria para someterla resultdé escasa,
al grado tal, que no fueron dejadas lesiones visibles en la corporeidad de

la agraviada.

Sin embargo, se tiene acreditado el empleo de la violencia, por
encontrar el dicho de la victima verosimilitud en lo general, ademas, por
encontrarse corroborado, sobre el topico especifico, a partir de lo narrado
por ******XX*T2 - quien dijo haber observado desde su ventana cuando
la menor **********\/ gritaba pidiendo ayuda y el activo del delito
estaba jalandola feo; asi, lo dicho por *********T1 quien al salir de su
domicilio para auxiliar a la victima, vio que el activo la tenia agarrada de
los brazos y estaba su mama forcejeando con él; concatenado a lo dicho
por *******x**T3 quien al bajar de su departamento para auxiliar a su
hija, vio al seflor ********T1 quien les ayudo a agarrar al activo, quien

tenia agarrado a su hija.

De lo cual se advierte el sometimiento fisico que se produjo en la
victima *******x*x**\/ constitutivo de la violencia, que se establece como
agravante para el delito de abuso sexual equiparado en el articulo 184

del Cédigo Penal.

A partir de lo anterior devienen INFUNDADOS los agravios

expresados por el recurrente, defensor particular.

VI.- COMPUTO DE LA PENA DE PRISION.
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Ha de establecerse el tiempo que el sentenciado ha permanecido
privado de su libertad en prisidn preventiva, para lo cual, se toma en
cuenta que su detencidon ocurrié el ********Eh] y se computa de la

forma siguiente:

PERIODO DIAS COMPURGADOS
Septiembre de 2018. 11

Octubre- Diciembre 2018. 92

Enero-Mayo 20109. 151

JUNIO 27

TOTAL 281

Asi, el tiempo compurgado de prisibn hasta el dia en que se
resuelve, 27 de junio de 2019, ha sido de 281 dias, los cuales equivalen a

9 meses, 11 dias de prision.

Por lo tanto, tomando en cuenta que el sentenciado fue condenado
a una pena de prisibn de 7 afios, 6 meses, equivalente a 2735 dias, le
restan por compurgar 2454 dias, equivalentes a 6 afios, 8 meses, 24

dias.

En este sentido, el tiempo que lleva el sentenciado privado de su
libertad corresponde al 10.27% del total de la pena impuesta, lo que
descontado al monto de la pena multa impuesta, da como resultado que

le resta por pagar $21,696.71
VII. TRANSPARENCIA.

De conformidad con lo establecido por el articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Hidalgo, que establece “El Poder Judicial debera hacer publicas las
sentencias que han causado estado o ejecutoria. En todo caso, solo
mediante previa conformidad de las partes, se procedera a la
publicacién de los datos personales”, y toda vez que la presente

resolucion debe hacerse publica por haber causado ejecutoria, en
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términos del articulo 441, fraccion IlI, del Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Hidalgo en vigor; hdgase saber a las partes el
derecho que les asiste para otorgar su consentimiento por escrito, dentro
del plazo de tres dias, a efecto de que se publiquen sus datos
personales, y en caso de no hacerlo se tendra por negada dicha

autorizacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO.- Al haberse analizado el recurso de apelacion
planteado por el licenciado Juan Pérez Rosas, defensor particular del
sentenciado *FFFFEAFAAXG en contra de la sentencia definitiva
condenatoria del 17 de abril de 2019, dictada por el Tribunal de
Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Tula de Allende, perteneciente al
Tercer Circuito Judicial del Estado de Hidalgo, la totalidad de los agravios

que fueron expresados devienen infundados.

SEGUNDO.- Ademas, al entrar al estudio integral de la resolucion
impugnada, no se encontré violacion a derechos fundamentales del

sentenciado que reparar de oficio.

TERCERO.- En consecuencia, resulta procedente CONFIRMAR la
sentencia definitiva condenatoria de fecha 17 de abril de 2019, dictada
por el Tribunal de Enjuiciamiento del Distrito Judicial de Tula de
Allende, perteneciente al Tercer Circuito Judicial de la entidad, que
resolvio el Juicio Oral 08/2019, que encontrg a *******xxxg
penalmente responsable por la comision del delito de ABUSO SEXUAL
EQUIPARADO AGRAVADO cometido en agravio de la victima menor

de edad de iniciales *******x*x*x*x\/

CUARTO.- Con testimonio debidamente autorizado de ésta
resolucion, hagase del conocimiento del Juzgado de origen su contenido;
igualmente, devuélvanse los discos versatiles digitales y las constancias
de la causa penal que se enviaron para el estudio y resolucion de éste

recurso de apelacion.
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QUINTO.- Haganse las anotaciones correspondientes en el libro de
gobierno y una vez hecho lo anterior, archivese el presente asunto como

totalmente concluido.
SEXTO.- Notifiguese y cumplase.

Asi, lo resuelven y firman las Magistradas y el Magistrado del
Tribunal de Alzada, constituido en Sala Colegiada del Sistema Penal
Acusatorio del Tribunal Superior de Justicia del estado de Hidalgo,
integrado para conocer del presente asunto por la Magistrada Relatora
Licenciada Ariadna Maricela Martinez Austria, Magistrada Licenciada
Claudia Lorena Pfeiffer Varela y Magistrado Licenciado Angel Jacinto

Arbeu Gea.- - -------=-=----“---“---““--“------- Damos fe.- - -
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